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1 kap. Inledande bestammelser

1§ En nédringsidkare som har betalningssvarigheter kan, enligt bestimmelserna i
dennalag, efter beslut avdomstol fa till stand ett sarskilt forfarande for att rekonstru-
era sin verksamhet (féretagsrekonstruktion).

2§ Under en foretagsrekonstruktion skall en av ratten utsedd rekonstruktér under-
s6ka om den verksamhet som géldendren bedriver kan fortsattas helt eller delvis
ochisafall hurdetta kan ske samt om det finns forutsattningar for galdenaren att traf-
fa en ekonomisk uppgérelse med sina borgenarer (ackord). Rekonstruktren skall
nar han fullgor sitt uppdrag verka for att borgenéarernas intressen inte asidosatts.

Av 3 kap. 1§ framgar att forhandling om offentligt ackord kan &ga rum under en f6-
retagsrekonstruktion.

3§ Bestammelsernaidennalag om géldenar géller inte bankaktiebolag, sparbank,
medlemsbank, kreditmarknadsféretag, understédsférening, forsékringsbolag, var-
depappersbolag, clearingorganisation och central vardepappersfoérvarare.
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430 LAGOMFORETAGSREKONSTRUKTION 2 KAP.

Bestammelserna avser inte heller sddana galdenarer i vars verksamhet staten, en
kommun, ett landsting, ett kommunalférbund, en férsamling eller en kyrklig samfal-
lighet har ett bestammande inflytande. Lag (1998:1496).

2 kap. Foretagsrekonstruktioniallménhet
Ansbkan om foretagsrekonstruktion

18§ Enansdkan om foretagsrekonstruktion far géras av galdenaren eller av en bor-
genar. Ansdkan skall gbras skriftligen hos den tingsratt dar galdenaren boér svara i
tvistemal som angar betalningsskyldighet i allmanhet. Ansékningshandlingen skall
vara egenhandigt undertecknad av sdkanden eller sékandens ombud.

| ansdkan skall sbkanden ange och styrka de omstandigheter som gor ratten be-
horig, om de inte ar kanda.

I 2 § lagen (2005:1046) med kompletterande bestammelser till insolvensférord-
ningen finns ytterligare bestammelser om ansdkans innehall. Lag (2005:1053).

2§ Harenansodkanom féretagsrekonstruktion gjorts hos entingsratt sominte ar be-
horig, skall ratten genast sdnda handlingarna i arendet till den tingsratt som enligt
vad dessa visar ar behdrig och underratta sékanden. Ansdkan skall anses gjord,
nar handlingarna kom in till den férra tingsratten.

3§ Enansodkan av galdenaren skall innehalla

1. en kortfattad redogorelse fér galdenarens ekonomi och orsakerna till betal-
ningssvarigheterna,

2. enborgenarsfoérteckning,

3. enredogdrelse for hur géldenéren avser att verksamheten skall bedrivas i fort-
sattningen och en uppgérelse nds med borgenéarerna, och

4. ett forslag till rekonstruktér samt behdévliga uppgifter om dennes lamplighet for
uppdraget.

4§ Enansodkan av enborgenar skallinnehalla

1. uppgift om borgenéarens fordran pa galdenaren,

2. upplysningar om galdenarens betalningssvarigheter, och

3. ett férslag till rekonstruktér samt behovliga uppgifter om dennes lamplighet for
uppdraget.

58§ Enansokan skallavvisas, om deninteinnehaller sadana uppgifter somkravs en-
ligt 1, 3 och 4 §§, och sdkanden inte foljer ett férelaggande att avhjalpa bristen.

Forutséttningar for beslut om foretagsrekonstruktion

6§ En forutsattning for att beslut om féretagsrekonstruktion skall meddelas ar att
detkan antas att galdenareninte kan betala sina forfallna skulder eller att saddan ofér-
maga intrader inom kort.

Beslut om foretagsrekonstruktion far inte meddelas, om det saknas skalig anled-
ning att anta att syftet med féretagsrekonstruktionen kan uppnas.

En ansbdkan av en borgenar far bifallas endast om galdenaren har medgett anso-
kan.

Prévning av ans6kan om féretagsrekonstruktion

78§ Om galdendrens ansdkan tas upp, skall ratten genast prova den, om inte annat
foljer av 8 § andra stycket.

88§ Om en borgenars ansokan tas upp, skall ratten satta ut ett sammantrade for
prévning av ans6kan. Sammantradet skall hallas inom tva veckor fran det att anso6-
kan kom in till ratten. Om det finns séarskilda skal, far det hallas senare, dock senast
inom sex veckor.

Tillsammantradet skall parterna kallas. Galdenaren skall i kallelsen férelaggas att
senast vid sammantradetyttra sig 6ver ansokan. | kallelsen skall &ven anges att sam-
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mantradet kommer att stallas in, om galdendren fére sammantradet sjalv anséker
om féretagsrekonstruktion eller skriftligen medger borgenarens ansékan och ratten
inte sarskilt underrattar honom om att sammantradet anda skall hallas. Parterna
skall i kallelsen upplysas ominnehalleti 9 §.

Kallelserna skall delges parterna. Darvid far betraffande galdenaren delgivning
enligt 12—15 §§ delgivningslagen (1970:428) inte ske.

Galdenaren skall samtidigt med kallelsen delges de av borgenéaren ingivna hand-
lingarna.

9§ Om flera ansékningar som avser samme galdenar ar anhangiga samtidigt och
om en annan ansdkan bifalls &n den som kom in férst, skall det vad galler fragor
som ar beroende av tiden for ansdékan anses som om beslutet om féretagsrekon-
struktion har grundats pa den ansdékan som kom in forst.

En borgenérs ansdkan forfaller om
1. galdenaren skriftligen bestrider ansdkan,
2. galdenaren eller borgenaren uteblir fran det sammantrade som avsesi 8 §, eller
3. galdenaren forsatts i konkurs.

Om ansokan forfaller fore sammantradet skall ratten stélla in sammantradet och un-
derratta parterna.

10§ Om en ansdkan bifalls, skall ratten samtidigt utse en rekonstruktér. Finns det
sarskilda skal far fler an en rekonstruktor utses.

Ratten skall ocksa bestamma tidpunkt for ett borgendarssammantrade infor ratten.
Sammantradet skall &ga rum inom tre veckor fran beslutet om féretagsrekonstruk-
tion eller den langre tid efter beslutet som &r oundgéngligen nédvandig.

Rekonstruktéren och dennes uppgifter

11§ En rekonstruktor skall ha den sarskilda insikt och erfarenhet som uppdraget
kraver, ha borgenarernas fortroende samt aven i évrigt vara lamplig fér uppdraget.
Den som ar anstélld vid domstol eller Kronofogdemyndigheten far inte vara rekon-
struktor.
En rekonstruktér som inte &r lamplig eller av nagon annan orsak bor skiljas fran
uppdraget skall entledigas av ratten. Fragor om entledigande tas upp pa begéaran av
rekonstruktéren, en borgenar eller géldenéren. Lag (2006:723).

12§ Rekonstruktdren skall nar han fullgér de uppgifter somangesi 1 kap. 2 § under-
sOka galdendrens ekonomiska stallning och i samrad med galdenaren uppratta en
plan som redovisar hur syftet med féretagsrekonstruktionen skall uppnas (rekon-
struktionsplan). Planen skall tillstallas ratten och borgenarerna.

Rekonstruktoren far anlita sakkunnigt bitrade.

Att rekonstruktéren far vacka talan om atervinning framgarav 3 kap. 6 §.

13 § Rekonstruktoren skall inom en vecka fran beslutet om féretagsrekonstruktion
underratta samtliga kdnda borgenarer om beslutet.
Tillunderrattelsen skall fogas
1. enpreliminar férteckning 6ver galdenéarens tillgangar och skulder,
galdenarens senaste balansrakning och de ytterligare upplysningar som be-
hévs om hans ekonomiska stéllning,
3. uppgiftomorsakernatill betalningssvarigheterna och om hur verksamheten kan
rekonstrueras, och
4. upplysning om den tidpunkt fér borgendarssammantrade som bestamts enligt
10 § andra stycket.

Om antalet borgenarer med fordringar utan férmansratt ar mycket stort, far under-
rattelser till dessa borgenarer erséttas av ett tillkdnnagivande genom kungorelse.
En sadan kungorelse skall innehalla upplysning om beslutet om féretagsrekonstruk-
tion och om tidpunkten f6r borgendrssammantradet.
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432 LAGOMFORETAGSREKONSTRUKTION 2 KAP.

Géldenérens skyldigheter

14§ Galdenéren ar skyldig att I1amna rekonstruktéren alla upplysningar om sina
ekonomiska férhallanden som &r av betydelse for rekonstruktionen av verksamhe-
ten.

Galdenaren skall folja rekonstruktérens anvisningar om hur verksamheten skall
bedrivas.

15§ Galdenaren far inte utan rekonstruktérens samtycke

1. betala skulder som uppkommit fére beslutet om foretagsrekonstruktion eller
stélla sakerhet for sddana skulder,

2. atasig nya forpliktelser, eller

3. Overlata, pantsatta eller upplata annan ratt till egendom av vasentlig betydelse
fér galdenarens verksamhet.

Asidosatter galdenaren vad som féreskrivs i férsta stycket inverkar detta inte pa
rattshandlingens giltighet.

Rekonstruktéren far samtycka till en betalning som avses i forsta stycket 1 endast
om det féreligger synnerliga skal.

Borgenéarssammantréade och borgenédrskommitté

16 § Vid borgenarssammantradet skall borgenarerna beredas tillfalle att uttala sig i
fragan om féretagsrekonstruktionen bér fortsatta.

Om nagon borgenar begar det, skall ratten vid sammantradet bland borgenarerna
utse en borgenarskommitté. | kommittén far inga hdgst tre personer. Om galdenaren
under det senast forflutna rakenskapsaret sysselsatt i genomsnitt minst 25 arbets-
tagare, har de anstéllda ratt att darutéver utse en representant i kommittén. Om det
finns sarskilda skal, far ratten utse ytterligare personer att inga i borgenarskom-
mittén.

Rekonstruktéren skall i vasentliga fragor samrada med borgenarskommittén, om
inte nagot hindrar det.

Exekutiva atgédrder under en foretagsrekonstruktion

17 § Under den tid foéretagsrekonstruktionen pagar far utmatning eller annan verk-
stallighet enligt utsdkningsbalken inte &ga rum mot galdenaren. Verkstallighet far
dock ske for fordran for vilken borgenaren har handpantratt eller retentionsratt, eller
for fordran som avser underhallsbidrag. Handrackning enligt lagen (1978:599) om
avbetalningskdp mellan naringsidkare m.fl. far inte ske.

Under foretagsrekonstruktionen far inte heller meddelas beslut om kvarstad eller
betalningssakring.

18§ Om det finns sarskilda skal att befara att galdenaren vidtar eller underlater att
vidta en viss atgard och darigenom satter en borgenars ratt i fara, far ratten pa bor-
genarensbegaran beslutaom lamplig atgard for att sdkerstélla dennes ratt. Bestam-
melsernai 17 § hindrar inte verkstéllighet av ett sadant beslut.

19§ |12kap. 10 a § konkurslagen (1987:672) finns foreskrifter om en borgenars an-
s6kan om att galdenéaren skall férsattas i konkurs under pagaende féretagsrekon-
struktion.

Géldenérens avtal

20 § Har galdenarens motpart fore beslutet om féretagsrekonstruktion fatt ratt att
hava ett avtal pa grund av intraffat eller befarat dréjsmal med betalning eller annan
prestation, far motparten efter beslutet inte hava avtalet pa grund av dréjsmalet, om
galdenaren med rekonstruktérens samtycke inom skalig tid begér att det skall fullfol-
jas. Galdenaren skall pa motpartens begédran inom skalig tid ge besked om avtalet
skall fullfoljas.
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Skall ett avtal fullféljas enligt forsta stycket galler féljande.

1. Artiden fér motpartens fullgérelse inne, skall géldenaren pa motpartens bega-
ran fullgéra sina motsvarande prestationer eller, om anstand har medgetts be-
traffande vissa prestationer, stlla sékerhet for dem.

2. Ar tiden fér motpartens fullgérelse inte inne, har motparten ratt att erhalla sa-
kerhet for galdenarens framtida prestationer i den man det av sarskild anledning
ar nddvandigt for att skydda honom mot forlust.

Om galdenaren inte lamnar besked enligt forsta stycket andra meningen eller inte
fullgoér sina skyldigheter enligt andra stycket, far motparten hava avtalet.

Ett avtalsvillkor som inskranker galdenarens ratt enligt férsta och andra styckena
arogiltigt.

Om atertagande av vara som dverlamnats till gdldenaren sedan ansdkan gjorts
om féretagsrekonstruktion finns foreskrifter i 63 § fjarde stycket kdplagen (1990:931).

Vad som ségs i denna paragraf galler inte for anstallningsavtal eller fér en borge-
nar som innehar finansiella instrument eller valuta som sakerhet. Lag (2005:198).

Kvittning

21§ Densom hade en fordran hos géaldenaren nar ansékan om féretagsrekonstruk-
tion gjordes far, aven om fordringen inte &r forfallen till betalning, anvanda den till
kvittning mot fordran som géldenaren da hade mot honom. Detta géller dock inte,
om kvittning ar utesluten pa grund av nagon av fordringarnas beskaffenhet eller un-
dantagen enligt vad som sags nedan.

Om en fordran mot géldenaren har férvarvats genom Overlatelse fran tredje man
senare an tre manader fore ansékan om féretagsrekonstruktion, far den inte anvan-
das till kvittning mot en fordran som galdenaren hade nar borgenéaren forvarvade sin
fordran, om férvérvetinte med hénsyntillomsténdigheterna kan anses som ordinért.
| fraga om dddsbo réknas tiden dock fran ansdkan om boets avtradande till forvalt-
ning av boutredningsman, under férutsattning att en ansékan om féretagsrekon-
struktion foljt inom tre manader fran det att en boutredningsman férordnats. Sadant
forbud géller ocksa, om en fordran mot géldenaren har forvarvats tidigare genom sa-
dant fang och borgenaren da hade skalig anledning anta att galdendren var pa obe-
stand.

Enborgenar, som har satt sigi skuld till gadldenaren under sddana omstandigheter
att det ar att jamstalla med betalning med annat an sedvanliga betalningsmedel, far
inte kvitta, i den man sadan betalning hade kunnat bli foremal fér atervinning enligt
3 kap. 5-7 §§.

En fordran pa erséattning som tillkommer en borgensman eller annan med anled-
ning av en forpliktelse som han infriat (regressfordran) anses vid tillampning av vad
som sags ovan ha férvarvats nar hans forpliktelse grundades.

Overlater galdenadren sedan ansdkan om féretagsrekonstruktion gjorts en fordran
sa att en borgenar darigenom férlorar ratt till kvittning, skall han ersatta borgenaren
for detta. Lag (2005:198).

3 kap. Offentligt ackord under foretagsrekonstruktion

1§ Rattenkaniett &rende om féretagsrekonstruktion pa begaran av géldenaren be-
sluta om férhandling om offentligt ackord (ackordsférhandling).

Villkor fér offentligt ackord

2§ Ett offentligt ackord far avse att fordringar som tillkommer de borgenérer som
enligt 3 § far delta i ackordsférhandlingen satts ned och betalas pa narmare angivet
satt. Ackordet skall ge alla likaberattigade borgenarer lika ratt och minst tjugofem
procent av fordringarnas belopp, om inte lagre ackordsprocent godkanns av samt-
liga kdnda borgenarer som skulle omfattas av ackordet eller det finns sarskilda skal
for 1agre procent. Féreskriven minsta utdelning skall betalas inom ett ar efter det att
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434 LAGOMFORETAGSREKONSTRUKTION 3 KAP.

ackordet har faststallts, om inte samtliga nAmnda borgenarer godkanner langre be-
talningstid.

Utan hinder av forsta stycket far ett offentligt ackord innehalla villkor att borgena-
rerna far full betalning intill visst belopp, om avvikelsen kan anses skalig med hansyn
tillomfattningen av boet och évriga omstandigheter. En avvikelse till nackdel for viss
borgenar far ocksa dga rum, om han har medgett det.

Ett ackord far aven avse att galdenaren endast far anstdnd med betalningen eller
annan sarskild eftergift. Darvid tillampas férsta och andra styckena.

Borgenérer vid offentligt ackord

3§ lackordsférhandling deltar endast borgenarer vilkas fordringar uppkommit fére
anstkan om féretagsrekonstruktion. En borgenar som kan fa tackning for sin fordran
genom kvittning eller vars fordran ar forenad med férmansratt deltar inte i férhand-
lingen. En borgenar som vid konkurs skulle ha ratt till betalning forst efter dvriga bor-
genarer deltar inte heller i f{érhandlingen om inte évriga borgenarer som deltar i fér-
handlingen medger det.

Om en borgenar helt eller delvis avstar fran kvittningsratt eller férmansratt, deltar
haniférhandlingen i motsvarande man. Kan en borgenars fordran endast till viss del
tackas genom kvittning eller understiger vardet avden egendomiivilken en borgenar
har sarskild formansratt eller f{érmansratt pa grund av féretagsinteckning hans ford-
ran, deltar han med aterstaende del av fordringen.

Innehaller ackordsférslaget en bestammelse att borgenarer som inte har foér-
mansratt skall fa full betalning intill ett visst belopp, skall deras fordringar i ackords-
férfarandet anses som férmansberattigade i motsvarande man.

En borgenar far delta i forhandlingen, aven om hans fordran inte ar forfallen till be-
talning eller den &r beroende av sarskilt villkor.

Med borgenarer som har férmansratt likstalls en borgenar som till sékerhet fér sin
fordran har gjort férbehall om atertaganderatt. Lag (2003:549).

Borgenérsmajoritet vid offentligt ackord

4§ Ett ackordsférslag som ger minst femtio procent av fordringsbeloppen skall an-
ses antaget av borgenéarerna, om tre femtedelar av de réstande har godtagit férsla-
get och deras fordringar uppgar till tre femtedelar av de réstberattigande fordringar-
nas sammanlagda belopp. Ar ackordsprocenten lagre, skall ackordsférslaget anses
antaget, omtrefjardedelarav de réstande har enats om férslaget och deras fordring-
ar uppgar till tre fjardedelar av de réstberattigande fordringarnas sammanlagda be-

lopp.

Atervinning under féretagsrekonstruktionen

58§ Sedanbeslut meddelats om foretagsrekonstruktion tillampas bestammelsernai

konkurslagen (1987:672) om atervinning i konkurs, om offentligt ackord faststalls.
Soks atervinning av formansratt eller betalning som vunnits genom utmatning, far

ratten besluta att fortsatt verkstéllighet i uts6kningsmalet tills vidare inte far aga rum.

6§ Talan om atervinning vacks av rekonstruktdren eller av en borgenar vars fordran
skulle omfattas av ett offentligt ackord. Talan skall vackas fére det borgenarssam-
mantrade som avses i 13 § och far inte slutligt prévas innan fragan om offentligt ac-
kord har blivit avgjord. En borgenar som vill vacka talan skall underratta rekonstruk-
téren. Om sa inte har skett, far hans talan inte tas upp till prévning.

Upphdr foretagsrekonstruktionen utan att offentligt ackord har kommit till stand
och férsatts inte galdenaren i konkurs efter ansékan som gjorts inom tre veckor fran
det att foretagsrekonstruktionen upphérde, skall den vackta atervinningstalan avvi-
sas.

FAR SRS Férlag



LAG OMFORETAGSREKONSTRUKTION ~ 3 KAP. 435

7§ Vad som vinns genom atervinningstalan skall, sedan kdrandens kostnader har
ersatts, tilkomma de borgendrer som omfattas av det offentliga ackordet. En svaran-
de som med anledning av kdrandens talan kan fa en fordran mot galdenéaren deltar
med fordringen i ackordsférhandlingen och har ratt att avrédkna den utdelning som
tilkommer honom pa vad han annars skulle ha betalat.

Omdetiatervinningsmalet pakallas aven borgenar som omfattas av det offentliga
ackordeteller av galdenaren, kan ratten féreskriva sarskild férvaltning avdet som en-
ligt forsta stycket skall tillkomma borgenarerna. Egendom som har satts under sadan
férvaltning far utmatas endast om ackordet har forfallit.

Verkan av offentligt ackord

8§ Ett faststallt ackord &r bindande for alla borgenarer, saval kdnda som okanda,
som enligt 3 § hade ratt att delta i ackordsférhandlingen.

En borgenar som vid konkurs skulle ha ratt till betalning forst efter évriga borgena-
rer forlorar sin ratt till betalning av galdenaren, om inte alla borgenarer somenligt 3 §
hade ratt att delta i ackordsférhandlingen tillgodoses fullt ut genom ackordet.

En borgenar med férmansratt i viss egendom eller formansratt pa grund av fére-
tagsinteckning &r bunden av ackordet i fraga om belopp som inte kan tas ut ur egen-
dom som omfattas av férmansratten. Lag (2003:549).

98§ En borgendr som har godkéant ett ackordsforslag forlorar inte genom godkan-
nandet sin ratt mot borgensman eller andra som férutom géaldenaren svarar for ford-
ringen.

En begéran om ackordsférhandling

10§ Enbegaranom ackordsférhandling skall goras skriftligen. Skrivelsen skallinne-
halla ett ackordsférslag som anger hur mycket galdenéaren bjuder i betalning och nar
betalningen skall ske samt om séakerhet har stéllts fér ackordet och vad den i sa fall
bestar av.

Till skrivelsen skall fogas en forteckning éver boets tillgangar och skulder som har
upprattats av rekonstruktéren enligt 14 § tidigast tre manader innan ansékan om ac-
kords férhandling gjordes samt den senaste balansrakningen.

11§ Tillen begaran om ackordsférhandling skall aven fogas

1. en berattelse av rekonstruktdren som anger boets tillstdnd och orsakerna till
galdenarens betalningssvarigheter och innehaller en éversikt éver tillgangar
och skulder, uppgift om den utdelning som kan paraknas i en konkurs samt upp-
lysning om egendom har frangatt galdenaren under sadana férhallanden att
den kan bli féremal for atervinning, nar det finns skélig anledning anta att galde-
naren har gjort sig skyldig till brott mot sina borgenarer och i sa fall grunden dar-
fér samt hur galdenaren har fullgjort sin bokféringsskyldighet,

2. ettyttrande av rekonstruktéren om huruvida han anser att ackordsforslaget bér
antas av borgenarerna,

3. ettintyg av rekonstruktéren att borgenarer som till antalet utgér minst tva femte-
delar av de i bouppteckningen upptagna borgenarer vilkas fordringar skulle om-
fattas av ackordet och som tillsammans innehar minst tva femtedelar av dessa
fordringars sammanlagda belopp har férklarat sig anse ackordet antagbart,

4. ettbevis att ackordsforslaget samt rekonstruktérens berattelse ochyttrande har
sants till alla borgenarer som tas upp i bouppteckningen,

5. forskott, med belopp som regeringen féreskriver, pa kostnaden fér ackordsfra-
gans handlaggning hos ratten samt av ratten godkand sékerhet fér vad som inte
tacks av férskottet.

De handlingar och uppgifter som anges i forsta stycket ochi 10 § behdver inte gesin, i
denman de redan har tillstallts ratten och borgenarerna i arendet.
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12§ Enbegaran om ackordsférhandling skall avvisas, om deninte uppfyller de krav
som anges i 10 och 11 §§ och géldenaren inte foljer ett férelaggande att avhjalpa
bristen.

Beslut om ackordsférhandling

13§ Om begaran om ackordsférhandling tas upp, skall ratten genast meddela be-

slut om ackordsférhandling. Samtidigt skall ratten

1. bestdmma tidpunkt fér ett sammantrade med borgenéarerna infor ratten,

2. kallagaldenaren, rekonstruktéren och borgenarerna till sammantrédet, och

3. kungora beslutet i Post- och Inrikes Tidningar och i Ovrigt pa det satt som rege-
ringen foreskriver.

Bouppteckning

14§ Idenbouppteckning somavsesi 10 § andra stycket skall tillgangarna tas upp till
noggrant uppskattade varden. Om majligt skall &ven lamnas specificerad uppgift om
de varden somibokféringshandlingarna har asatts tillgadngarna eller, nar sadan var-
dering inte har gjorts, om anskaffningskostnaden. Bouppteckningen skall vidare in-
nehalla uppgift om varje borgenars namn och postadress.

Réanta pa en borgenars fordran skall inte beraknas langre an till dagen fér ansékan
om féretagsrekonstruktion. Fordran i utlandskt myntslag skall berdknas efter den
kurs som géllde ndmnda dag.

Har en borgenar férmansratt, skall det anges jamte grundenttill det.

Férekommer anmérkning mot fordran eller bedéms vardet av egendom, vari en
borgenar har sarskild formansratt eller f{érmansratt pa grund av féretagsinteckning,
understiga hans fordran, skall det anges. Lag (2003:549).

Senare anmélda fordringar

15§ Villnagon delta i ackordsférhandlingen med en fordran som inte har upptagits i
bouppteckningen och inte heller senare blivit kdnd, bér han skriftligen anmala ford-
ringen hos rekonstruktéren senast en vecka fére det borgenarssammantrade som
avsesi 13 §. Anmals en fordran senare, far detinte féranleda att borgenarernas prév-
ning av ackordsforslaget skjuts upp.

Anmérkningar mot fordran som omfattas av ackordet

16 § Om galdenaren eller en borgenar vill framstélla anmarkning mot en fordran
som skulle omfattas av ackordet, skall han gora det skriftligen hos rekonstruktoren i
sé& god tid som majligt och i vart fall fére omrdstningen vid borgenarssammantradet
under ackordsférhandlingen.

Finner rekonstruktéren anledning tillanmarkning mot en fordran som skulle omfat-
tas avackordet eller framstéaller galdenaren elleren borgenar sddan anmaérkning hos
rekonstruktoren, skall denne skyndsamt underratta den borgenar vars fordran av-
ses med anmarkningen. Detsamma géller nar en borgenar har sarskild formansratt
eller fdrmansratt pa grund av féretagsinteckning och vardet avden egendomi vilken
borgenéren har sadan sakerhet beddms understiga fordringen. Lag (2003:549).

Borgenédrssammantréde

17 § Borgenarssammantradet under ackordsférhandlingen skall hallas tidigast tre
och senast fem veckor efter beslutet om denna.

Galdenaren bor installa sig personligen vid borgendrssammantradet. Han skall
darvid lamna ratten, rekonstruktéren och borgenarerna de upplysningar om boet
som de begar. Kan géldenaren inte infinna sig personligen, bor han stélla ombud.
Har edgang begarts enligt 18 §, skall galdenaren instélla sig personligen, savida
denne inte redan har avlagt eden infér nagon annan tingsratt.
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Rekonstruktéren skall tillhandahalla en férteckning éver de borgenarer som har
ratt att deltai omrostning i ackordsfragan, med uppgift om de fordringsbelopp for vil-
ka rostratt far utévas. | forteckningen skall aven antecknas anmarkning som har
framstallts mot en borgenars fordran.

18 § Pa begaran av en borgenar skall géldenaren vid borgendarssammantradet av-
lagga bouppteckningsed. Han skall darvid gora de tillagg till eller &ndringar i boupp-
teckningen som han anser behdvas och med ed betyga att bouppteckningen med
gjorda tillagg eller andringar ar riktig, sa att det inte enligt hans vetskap har oriktigt
utelamnats eller upptagits nagon tillgang eller skuld.

Ar géldenaren en juridisk person och finns flera stallféretradare, behdver boupp-
teckningsed inte avlaggas av en sadan stallféretradare vars edgang maste antas
sakna betydelse for utredningen av galdenarens ekonomiska stallning.

Nar det finns anledning till det, far ratten besluta att galdenaren skall aviagga eden
infér ndgon annan tingsratt. Ar galdenéren sjuk, far eden avldggas dér han vistas.

Vagrar galdendren att avldgga ed, forfaller beslutet om ackordsférhandling, om
detinte finns synnerliga skal for att ackordsférhandlingen skall fortsattas.

19§ Om bade enborgenéar och en borgensman eller nagon annan som férutom gal-
dendren ansvarar for borgenarens fordran vill rosta for denna, har de tilsammans en
rést, vilken beréknas efter borgenarens fordran. Kan de inte enas, géller borgena-
rens mening, om inte de andra I6ser ut honom eller stéller betryggande sékerhet for
fordringen.

20§ Vid borgenarssammantradet skall borgenarerna résta om ackordsférslaget.

En anmarkning som har framstallts mot en fordran utgér inte hinder mot att borge-
néren deltar med fordringeniomréstningen. Ar utgangen av omrdstningen beroende
avom fordringen skall beaktas eller inte, skall ratten vid sammantradet utreda tviste-
fragan och s6ka astadkomma en forlikning. De narvarande far med bindande verkan
fér dem som har uteblivit medge att en anmarkning forfaller eller inskranks eller upp-
dra at rekonstruktdren att inga férlikning med borgenaren. Kan forlikning inte traffas,
skall fragan handlaggas enligt vad som sagsi 23 § forsta stycket for bestdmmande av
omrdstningens utgang.

En forlikning angadende framstalld anmarkning far inte ingas i annan ordning an
som angesiandra stycket utan samtycke av alla vilkas ratt ar beroende av férlikning-
en.

Vid omrgstning tilldmpas 14 § andra stycket.

21§ Galdenarenfarinte aterta eller &ndra ackordsforslaget utan medgivande av rat-
ten. Yrkande harom skall framstéllas senast vid borgendrssammantradet innan om-
réstning sker.

Har &ndring av ackordsférslaget medgetts, far prévningen av foérslaget skjutas
upp till fortsatt sammantrade inom tre veckor. Om andringen inte medfér att férslaget
blir sdmre fér borgenarerna, far prévningen dock skjutas upp endast om det finns
sarskilda skal.

22§ Omratteniannat fall an som avsesi 21 § andra stycket finner att det finns sar-
skilda skal for att skjuta upp borgenarernas prévning av ackordsforslaget, far ratten
besluta om uppskov till fortsatt sammantrade inom tre veckor.

Faststéllelse av offentligt ackord

23 § Harackordsforslaget antagits vid borgendarssammantradet men finns det enligt
25 § anledning att inte faststélla ackordet, skall ackordsfragan prévas av rattenvid en
férhandling. Detsamma géller, om det vid sammantradet inte kan avgdras om forsla-
get har antagits eller férkastats av borgenarerna.
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Om ackordsfragan inte skall prévas vid en férhandling, skall ratten faststalla ackor-
det.

Beslut i ackordsfragan skall meddelas inom en vecka efter forhandlingen, om inte
langre tid ar nddvandig pa grund av sarskilda omstandigheter.

24§ Ar utgangen av omréstningen éver ackordsforslaget beroende av om kvarsta-
ende anmarkningar godkanns eller inte och finns det i dvrigt skal att faststalla ackor-
det, skall ratten forst prova anmarkningarna eller sa manga av dem att utgangen av
omroéstningen blir densamma, vare sig évriga anmarkningar godkanns eller inte.

25§ Ettackord far inte faststallas om

1. arendet inte har handlagts pa foreskrivet satt och felet kan ha inverkat pa ac-
kordsfragans utgang,

2. ackordet inte uppfyller villkoreni 2§,

3. detfinns skélig anledning anta att géldenaren i hemlighet har gynnat nagon bor-
genar for att inverka pa ackordsfragan eller att nagot annat svek har &gt rum vid
ackordet eller

4. ackordet uppenbart ar till skada fér borgenéarerna.

Aven om férsta stycket inte &r tillampligt, far ratten efter omstandigheterna végra att
faststalla ackordet, om en borgenar eller en borgensman eller nagon annan som for-
utom galdenaren svarar for fordringen har bestritt faststallelse pa grund av att det
inte finns betryggande sakerhet fér ackordets fullgérande, att ackordet ar till skada
for borgenarerna eller att ackordet av nagon annan sarskild anledning inte bér med-
ges.

Vagras faststallelse enligt férsta stycket 1 och ar férslaget inte férkastat av borge-
narerna eller forfallet, skall borgendrerna pa nytt préva ackordsférslaget och ett
sammantrade sattas ut for detta.

Tillsyn
26 § Pa begéran av en borgenér vars fordran omfattas av ackordet kan ratten, om
det finns skal till det, férordna rekonstruktéren eller ndgon annan Iamplig person att
utdva tillsyn éver att galdenaren fullgér sina ataganden enligt ackordet. Om det be-
hovs, skall &ven en ersattare for tillsynsmannen férordnas.

Galdenaren skall ge tillsynsmannen de uppgifter som denne begér och félja de an-
visningar som tillsynsmannen [amnar.

I fraga om entledigande av tillsynsman tillampas bestdmmelserna om entledigan-
de av rekonstruktori 2 kap. 11 § tredje stycket.

Forverkande av offentligt ackord

27 § Paansokan avenborgenar vars fordran omfattas av ackordet kan ratten forkla-
ra att den eftergift som genom ackordet har medgetts galdenaren har forfallit, om
1. galdenaren
a) hargjort sig skyldig till oredlighet mot borgenarer,
b) har gjort sig skyldig till uppsatligt férsvarande av konkurs eller exekutiv for-
rattning, eller
c) ihemlighethargynnatnagonborgenar forattinverka pa ackordsfragans av-
goérande,
2. galdenaren har asidosatt vad som aligger honom enligt 26 § andra stycket, eller
3. galdenaren pa nagotannat satt uppenbart har forsummat sina ataganden enligt
ackordet.

Forlikning ar inte tillaten i en fraga som avses i forsta stycket.

Aven om den eftergift som har medgetts galdenéren forklarats forfallen, far borge-
narerna gora ackordet i évrigt géllande mot géldenaren eller mot den som har gatti
borgen fér ackordet. Lag (2005:245).
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4 kap. Ovrigabestimmelser

Handldggningen av arenden om féretagsrekonstruktion

18§ Om inte annat féreskrivs, galler lagen (1996:242) om domstolsarenden for rat-
tens handlaggning enligt denna lag.

2§ En sadan férhandling som avses i 3 kap. 23 § forsta stycket skall 4ga rum sa
snart som mdjligt. Om rekonstruktdren, galdenaren eller en borgenar uteblir fran fér-
handlingen, hindrar det inte att ackordsfragan prévas och avgors.

3§ Beuvis eller fullmakt som visar att den som i egenskap av stallféretradare eller
ombud féretraderenborgenar arbehdrigbehdver visas upp endastom det finns sar-
skilda skal.

Kostnader for foretagsrekonstruktionen

4§ Rekonstruktoren har ratt till ersattning for arbete och for de utlagg som uppdra-
get har kravt. Arvodet far inte bestammasttill ett hdgre belopp &n som med hansyntill
det arbete som uppdraget har kravt, den omsorg och skicklighet varmed det har ut-
férts samt naringsverksamhetens omfattning kan anses utgéra skalig ersattning for
uppdraget.

Rekonstruktérens ratt till ersattning skall, pa begéran av rekonstruktéren eller gal-
denaren, prévas av ratten. S& lange ett ackord inte fullgjorts far ocksa en borgenar
vars fordran omfattas av ackordet begara en sadan prévning.

5§ |fraga om ersattning till entillsynsman tilldmpas bestammelsernai 4 §.

6 § Kostnaderna for handlaggningen hos ratten liksom de ersattningar som avsesi
4 och 5 §§ skall betalas av galdenéaren.

Foretagsrekonstruktionens upphdérande

7 § Ratten skall besluta att foretagsrekonstruktionen skall upphora, om

1. sadana atgarder vidtagits att syftet med foretagsrekonstruktionen kan anses
uppnatt,

2. galdenaren begar det och beslut om ackordsférhandling inte har meddelats,

3. galdenaren utan laga forfall uteblir fran det borgenarssammantrédde som anges
i 2 kap. 10 § andra stycket,

4. rekonstruktdren eller en borgenar begéar det och syftet med féretagsrekonstruk-
tionen inte kan antas bli uppnatt, eller

5. detiannatfall finns sarskilda skal for att foretagsrekonstruktionen bér upphéra.

Om galdenaren forsatts i konkurs upphor féretagsrekonstruktionen.

8§ lannatfallansomavsesi 7 § skall ratten, nar tre manader forflutit fran dagen fér
beslutet om foretagsrekonstruktion, besluta att féretagsrekonstruktionen skall upp-
héra.

Om det finns sarskilda skal kan dock ratten, efter begaran av galdenareninom den
i forsta stycket angivna tiden, medge att foretagsrekonstruktionen far paga under yt-
terligare hégst tre manader. Om det finns synnerliga skal, kan ratten under motsva-
rande forutsattning férlanga tiden med ytterligare hégst tre manader i taget. Foére-
tagsrekonstruktionen far dock inte paga under langre tid &n sammanlagt ett ar, om
inte ackordsférhandling har beslutats.

9§ Innan ratten fattar beslut enligt 7 § forsta stycket eller 8 § andra stycket skall gal-
denéren, rekonstruktéren och de borgenarer sominfunnit sig till borgendrssamman-
trade somavsesi 2 kap. 10 § andra stycket gestillfalle att yttra sig. Om en borgenérs-
kommitté har utsetts, skall &ven de somingar i denna ges tillfélle att yttra sig.
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Overklagande m.m.

10 § Beslut om féretagsrekonstruktion och om ackordsférhandling samt beslut att
féretagsrekonstruktionen skall upphora skall tillampas omedelbart, om inte annat
bestamts av ratten. Detsamma géller beslut att utse eller entlediga rekonstruktor.

11 § Rattens beslut enligt denna lag far éverklagas for sig. Detta galler dock inte be-
slutienfrdga som avsesi 3 kap. 21 § forsta stycket eller 24 § eller betraffande sadan
ny prévning som avses i 3 kap. 25 § tredje stycket.

Ifraga om beslut om ackordsférhandling raknas klagotiden fran den dag da kungé-
relsen om beslutet var inférd i Post- och Inrikes Tidningar.

Skadestand

12§ Om en borgenars anstkan om foretagsrekonstruktion inte bifalls och om bor-
gendaren nar han gav in sin ans6kan saknade skalig anledning anta att galdenaren
hade sadana betalningssvarigheter somavsesi 2 kap. 6 § forsta stycket, skall borge-
naren ersatta galdenaren den skada som skaligen kan anses ha orsakats denne ge-
nom ansdkningen och dess handlaggning.

Talan om skadestand enligt forsta stycket skall vackas vid den tingsratt dar arendet
om féretagsrekonstruktion ar eller har varit anhangigt.

Straff m.m.

13§ En borgenar som for sin rost vid ett borgendarssammantrade enligt 3 kap. har
betingat sig nagon sarskild forman av galdenaren doms till boter eller fangelse i
hogst ett ar.

14§ Atal moten galdenar fér brott mot borgenérer och &tal moten borgenér fér brott
som avses i 13 § far vackas vid den tingsratt dar arendet om féretagsrekonstruktion
ar eller har varit anhangigt.
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Ans6kan om foretagsrekonstruktion

18§ En ansdkan om foretagsrekonstruktion enligt lagen (1996:764) om féretagsre-
konstruktion skall tillsammans med handlingar som bifogas anstkan ges inii tre ex-
emplar till tingsratten.Vid bifall till ansokningen skall ratten tillsammans med beslutet
sanda en kopia av ansdkningshandlingarna till rekonstruktoren.

2 § Har ratten grundat sin behérighet i arendet pa nagon annan omstandighet an att
galdenaren har hemvist har ilandet eller att styrelsen fér bolag, férening eller stiftelse
har sitt sate har, skall det anges i beslutet om féretagsrekonstruktion.

3§ Nar foretagsrekonstruktion har beslutats, skall raitten samma dag séanda en un-

derrattelse till

1. Kronofogdemyndigheten,

2. Finansinspektionen, om det ar upplyst att géldenéren &r deltagare i ett anmalt
avvecklingssystem enligt lagen (1999:1309) om system for avveckling av for-
pliktelser pa finansmarknaden, och

3. tillsynsmyndigheten i konkurs.

Underrattelsen skall innehalla uppgift om vem som har utsetts till rekonstruktor.
En underrattelse skall ocksa sédndas nar en foretagsrekonstruktion har upphort.
Forordning (2006:778).

4§ I|forelaggandensomavsesi2 kap. 5§ lagen (1996:764) om foretagsrekonstruk-
tion skall ratten upplysa om att ansékningen kan avvisas, om bristen inte avhjalps.

Rekonstruktéren
58§ Rekonstruktoren skall anmala till ratten om géldenaren inte fullgdr sina skyldig-
heter enligt 2 kap. 14 och 15 §§ lagen (1996:764) om foretagsrekonstruktion.

6 § Traffas uppgodrelse med borgenadrerna (underhandsackord), skall rekonstrukto-
ren underratta ratten.

78§ Om en borgenér ansoker att galdenaren skall forsattas i konkurs, skall ratten
lamna rekonstruktoren tillfalle att yttra sig dver ansékningen.

Begaran om ackordsforhandling

88§ Enbegaranom ackordsférhandling skall gesintill tingsratten. Ratten skall tillstal-
la rekonstruktéren en kopia av ansékningen.

9§ Iforelaggande somavsesi 3 kap. 12 § lagen (1996:764) om féretagsrekonstruk-
tion skall ratten upplysa om att begaran kan avvisas, om bristen inte avhjalps.
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10 § Nar ackordsforhandling beslutats, skall ratten genast underratta Kronofogde-
myndigheten.

Underrattelse enligt forsta stycket skall ocksa lamnas samma dag som ackords-
fragan avgors. Férordning (2006:778).

11§ Kungorelse om beslut om ackordsférhandling enligt 3 kap. 13§ 3 lagen
(1996:764) om foretagsrekonstruktion skall innehalla uppgift om tid och plats fér bor-
genarssammantrade, dagen fér ansékan om féretagsrekonstruktion, rekonstrukto-
rens namn och adress samt vad en borgenar har att iaktta enligt 3 kap. 15 och 16 §§
lagen om féretagsrekonstruktion.

Har kallelse pa okdnda borgenarer utfardats och utfardas kungorelse om beslut
om ackordsférhandling innan tiden for att anmala fordran har 16pt ut, skall i kungérel-
sen upplysas om att verkan av kallelsen inte har forfallit genom ackordsférhandling-
en.

Nar beslut meddelats om ackordsférhandling, skall ratten bestdmma den eller de
ortstidningar som senare kungdrelse om ackordsforhandlingen skall inféras i. | kun-
gorelsen skall, i forekommande fall, anges att annonseringen av kungérelser om ac-
kordsférhandlingen fortsattningsvis kommer att ske i ett begransat antal tidningar.

12§ Rekonstruktoren skall genast underratta galdenaren, alla kdnda borgenarer
och atervinningssvarande, som avses i 3 kap. 7 § lagen (1996:764) om féretagsre-
konstruktion, om kungérelsens innehall. Samtidigt skall rekonstruktéren sanda en
kopia av ackordsférslaget samt rekonstruktdrens beréattelse och yttrande till de bor-
genarer till vilka dessa handlingar inte sants tidigare. Blir ndgon borgenar kdnd sena-
re, skall rekonstruktéren sdnda denne motsvarande underréttelse.

Rekonstruktéren skall &ven underratta ratten om att en ytterligare borgenéar blivit
kand.

Anmadlan av och anmérkning mot fordran

13§ Anmalan av eller anmarkning mot fordran och de handlingar som aberopas till
stéd harfor skall ges in till rekonstruktoren i tva exemplar. Rekonstruktoren skall
sanda det ena exemplaret till ratten samt &ven underratta den om de anmarkningar
han sjalv funnit anledning till samt om vardet av egendom i vilken en borgenar har
sarskild formansratt kan antas understiga fordringen.

Borgendarssammantrade

14§ Anmaler galdenéren att han dnskar andra eller aterta ackordsférslag eller upp-
kommer fraga om uppskov som avsesi 3 kap. 22 § lagen (1996:764) om foretagsre-
konstruktion, skall ratten hora rekonstruktéren.

15§ Skall fortsatt borgenarssammantrade hallas enligt 3 kap. 21 § andra stycket la-
gen (1996:764) om féretagsrekonstruktion, skall ratten genast underratta varje rost-
berattigad borgenar med kdnd adress om tiden och platsen for det.

Beslutas fortsatt sammantrade i annat fall &n som avses i forsta stycket, behéver
de borgenarer som var franvarande vid sammantradet inte underréattas.

Faststéllelse av offentligt ackord m.m.

16 § Fragor om faststallande av offentligt ackord skall handlaggas skyndsamt.

Nar en ackordsfraga enligt 3 kap. 23 § lagen (1996:764) om féretagsrekonstruk-
tion skall prévas vid en férhandling, skall ratten sénda underrattelser om tid och plats
fér forhandlingen till rekonstruktdren, galdenaren och de borgenarer som var narva-
rande vid sammantradet for prévning av ackordsforslaget. Underréattelse behover
inte sdndas om ratten redan vid det sammantradet beslutar att prova ackordsférsla-
get vid en férhandling.
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17 § Till sammantrade som avses i 3 kap. 25 § tredje stycket lagen (1996:764) om
foretagsrekonstruktion skall ratten kalla borgendrerna genom kungérelse minst tio
dagar fore sammantradet. Ratten skall dessutom sanda underréattelse om kungérel-
sens innehall till rekonstruktéren, galdenaren och varje rostberattigad borgenar med
kand adress.

Beslut av hogre ratt

18 § Om hogre ratt upphaver eller meddelar beslut om féretagsrekonstruktion eller
beslut om ackordsférhandling, skall tingsratten genast underrattas. Annat beslut
skall tillstallas tingsratten sa snart beslutet vunnit laga kraft.

Har beslut om ackordsférhandling upphéavts eller meddelats av hogre ratt, skall
tingsratten genast utfarda kungorelse om beslutet.

Séttet for kungorelse och underrattelse

19§ Kungorelser enligt 3 kap. 13§ lagen (1996:764) om foretagsrekonstruktion
skallinférasi Post- och InrikesTidningar ochi ortstidning. Andra kungérelser skall in-
férasi Post- och InrikesTidningar och den eller de ortstidningar som enligt 11 § tredje
stycket har bestamts for offentliggérande av kungoérelser om ackordsférhandlingen.

| fraga om skyldighet for ratten att i vissa fall kungoéra ett beslut om ackordsfér-
handling utomlands finns det féreskrifter i 2 § lagen (1981:6) om konkurs som omfat-
tar egendom i annat nordiskt land.

20 § Underrattelse eller anmalan fran ratten eller rekonstruktoren enligt denna for-
ordning séands med post till mottagaren under dennes senast kdnda adress.

Sarskilda bestammelser

21§ Omenhandling, som skall ges intill ratten i flera exemplar, kommitini for fa ex-
emplar, skall ingivaren betala kostnaderna for kopiering.

22 § Omdetenligtensadan berattelse somavsesi 3 kap. 11 § forsta stycket 1 lagen
(1996:764) om foretagsrekonstruktion finns skélig anledning att anta att galdenaren
gjort sig skyldig till brott mot sina borgenarer, skall rekonstruktéren underratta akla-
garen.
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Lag (1996:242) om domstolsarenden

(senast andrad genom SFS 2007:636)

Lagenstillampningsomrade .............. ... ... 444
Domstolarnas sammanséttning m.m. 444
Hur @rendetinleds vid tingsrédtten ....... 444
Brister i eninledande skrivelse m.m. 445
Beslutsmyndighetens stéllning vid 6verklagande ..................... 446
Allméant om handlaggningenavdrenden .............................. 446
Skriftvaxlingen ... ... 446
Sammantrade ... 446
Parters ritt att fa del av uppgifter 447
Bevisning .............. ...l 447
Sékerhetsatgarder och inhibition 448
Beslut ... 448
Omedelbar verkstillighet ............ ... .. ... ... 449
Réttegangskostnader ................... 449
Rattelse av skrivfel och liknande 449
Omprovningavbeslut ......... .. .. ... ... ... .. 449
Allmént om 6verklagande avdomstolensbeslut ...................... 449
Overklagande av tingsrittsbeslut 450
Overklagande av hovrittsbeslut 451
Sarskildarattsmedel ........ ... ... . 451
Straff, vite och hamtning 451
Inkommande handlingar 451
Hinder motinstéllelse ................ ... ... ... ...l 452
Delgiviing ..........o 452
Ombudochbitrdde ..................... 452
Tolk och 6versiéttning av handlingar 452
Ikrafttradande- och 6vergangsbestimmelser ........................ 452

Lagens tillimpningsomrade

1§ Denna lag géller handlaggningen i tingsratt, hovratt och Hégsta domstolen av
sadana rattsvardsarenden som skall tas upp av en tingsratt och som inte skall hand-
laggas enligt rattegangsbalken.

2§ Om en annan lag an férvaltningslagen (1986:223) innehaller en bestammelse
som avviker fran denna lag, galler den bestimmelsen.

Domstolarnas sammanséattning m.m.

3§ Ifragaomdomstolaroch domaretillampas 1-4 kap. rattegangsbalken.Vid hand-
laggningen av ett arende bestar tingsratten av en lagfaren domare. Om det finns sar-
skilda skél med hansyn till arendets beskaffenhet, far tingsratten dock besta av tre
sadanadomare. Nar det géller hovrattens sammansattning tillampas rattegangsbal-
kens bestammelser for tvistemal. Vid omrdstning tillampas 16 eller 29 kap. ratte-
gangsbalken. En skiljaktig mening skall antecknas.

Nér en anstélld som inte &r lagfaren domare handlagger ett arende enligt en séar-
skild foreskrift géller reglerna om jav i 4 kap. rattegangsbalken.

Hur d@rendetinleds vid tingsrétten

4§ Densomvyvillinleda ett arende vid tingsratten genom anmalan, ansékan, éverkla-
gande eller pa annat satt skall gora detta skriftligen. Regeringen far for vissa slags
arenden bestdmma att det far géras i annan form.
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58§ En enskild parts forsta skrivelse till tingsratten skall innehalla uppgifter om par-

tens

1. namn, yrke och personnummer eller organisationsnummer,

2. postadress och adress till arbetsplats samt i forekommande fall annan adress
dar parten kan antréaffas for delgivning,

3. telefonnummer till bostaden och arbetsplatsen, med undantag fér nummer som
avser ett hemligt telefonabonnemang som behéver uppges endast om tingsrat-
ten begéardet, och

4. foérhallandenidvrigt av betydelse for delgivning med parten.

Om den enskilde har en stallféretradare, skall motsvarande uppgifter lamnas aven
om stallféretradaren. Har den enskilde utsett ombud, skall ombudets namn, post-
adress och telefonnummer anges.

Finns det en enskild motpart i arendet, skall den som inleder &rendet Iamna upp-
gifterom motparteni de hanseenden som anges i férsta och andra styckena. Uppgift
om motpartens eller dennes stallféretradares yrke, arbetsplats, telefonnummer och
ombud behdver dock lAmnas endast om uppagiften ar tillganglig utan sarskild utred-
ning for den som inleder arendet. Saknar motparten kand adress, skall uppgift [Am-
nas om den utredning som gjorts for att faststalla detta.

Uppgifterna skall gélla foérhallandena nar uppgifterna lamnas till tingsratten. Om
nagot av dessa forhallanden éndras eller om en uppgift ar ofullsténdig eller felaktig,
skall det genast anmalas till tingsratten.

6 § Enansdkan skallinnehalla uppgifter om

1. detsomyrkas,

2. deomstandigheter som aberopas till stdd fér yrkandet och

3. debevis som aberopas och det som skall styrkas med varje sarskilt bevis.

Skriftliga bevis skall ges in samtidigt med ansékan.

7§ Ett 6verklagande skallinnehalla uppgifter om

1. detbeslut som dverklagas,

2. ivilken del beslutet 6verklagas och den &ndring i beslutet som yrkas,

3. grunderna for éverklagandet ochii vilket avseende skalen fér beslutet enligt kla-
gandens mening ar oriktiga och

4. de bevis som aberopas och det som skall styrkas med varje sarskilt bevis.

Skriftliga bevis skall ges in samtidigt med 6verklagandet.

8§ Har ett 6verklagande getts in till tingsratten i stallet for till den férvaltningsmyn-
dighet som meddelat det dverklagade beslutet, skall tingsratten éverlamna éverkla-
gandet tillmyndigheten. Overklagandet skall anses ha kommit in till myndigheten den
dag det kom in till tingsratten.

Finner tingsratten i annat fall i samband med att ett &rende inleds att den saknar
behdrighet att handlagga arendet men att en annan domstol skulle vara behdrig,
skall tingsratten lamna éver den skrivelse genom vilken arendet inletts till den dom-
stolen, om den som inlett &rendet inte har nagot att invdnda mot detta och det inte
heller finns ndgot annat skl mot att skrivelsen éverlamnas. Skrivelsen skall anses
ha kommit in till den senare domstolen samma dag som den kom in till den tingsratt
som forst tog emot skrivelsen.

Brister i eninledande skrivelse m.m.

9§ Om den skrivelse genom vilken arendet inletts innehaller brister, far domstolen
forelagga parten att avhjalpa dem inom en viss tid. Har féreskriven avgift inte beta-
lats, skall parten férelaggas att betala. Nar det finns anledning till det skall domstolen
forelagga parten att ge in ett bevis om sin behoérighet att inleda arendet vid domsto-
len eller om vem som ar stallfdretradare f6r en part. Om arendet inte kan provas i sak
utan att forelaggandet foljts, skall parten upplysas om detta.
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10 § Foljsinte ett férelaggande enligt 9 §, skall tingsratten avvisa anmalan, ansdkan

eller éverklagandet,

1. om bristerna ar sadana att den skrivelse genom vilken @rendet inletts inte kan
laggas till grund f6r nagon prévning i sak,

2. ombristernaavser féreskrifternai 5 § ochinte harendast ringa betydelse for fra-
gan om delgivning eller

3. omforeskriven avgift inte har betalats.

Avvisning skall ske aven nar det finns nagot annat hinder fér prévningen. Fragan om
ett dverklagande har kommitiniratt tid skall dock provas av tingsratten endast naren
férvaltningsmyndighet har beslutat om avvisning och myndighetens beslut éverkla-
gasttill tingsratten.

Beslutsmyndighetens stéllning vid 6verklagande

11§ Om en enskild éverklagar en forvaltningsmyndighets beslut, ar férvaltnings-
myndigheten motpart till den enskilde sedan handlingarna i &rendet 6verlamnats till
domstolen.

Allméant om handlédggningen av &renden

12§ Domstolen skall se till att &rendet blir sa utrett som dess beskaffenhet kraver
och attinget onddigt dras in i a&rendet. Genom fragor och papekanden skall domsto-
len férsoka avhjalpa otydligheter och ofullstandigheter i parternas framstéaliningar.

13 § Forfarandet hos domstolen ar skriftligt.

| forfarandet bor detingad sammantrade nar detta kan antas vara till férdel for utred-
ningen eller framja ett snabbt avgérande av drendet.

Domstolen kan begransa ett sammantrade till att utreda parternas standpunkter i
arendet, till att ta upp muntlig bevisning eller pa det satt som annars &r lampligt.

14 § Domstolen skall halla sammantrade, om det begérs av en enskild part. Sam-
mantrade behéver dock inte hallas om arendet inte skall prévas i sak, om avgérandet
inte gar parten emot eller om ett sammantrade pa grund av nagon annan sarskild
omstandighet inte behdvs.

Skriftvaxlingen

15§ Om deti drendet finns en motpart, skall domstolen ge denne tillfalle att svara
inom en viss tid. Domstolen skall samtidigt Iamna en upplysning om att &rendet kan
komma att avgdras dven om det inte kommer in nagot svar till domstolen.
Forsta stycket galler inte,
1. omdet saknas anledning att anta att &rendet till nAgon del kommer att avgdéras
tillmotpartens nackdel eller
2. om motparten ar en sadan forvaltningsmyndighet som avses i 11§ och det ar
onddigt att myndigheten ges tillfalle att svara.

16 § Densom gettstillfalle att svara skall gora det skriftligen, om inte domstolen be-
stdmmer att svaret far lamnas muntligen.

| svaret skall parten ange om yrkandena i arendet eller, nar arendet har inletts ge-
nom en anmalan, den atgard som arendet galler medges eller inte medges. Om yr-
kandena eller atgarden inte medges, skall parten ange skéalen for detta och de bevis
som aberopas. Skriftliga bevis skall ges in till domstolen.

17 § Domstolen far féreldgga en part attinom envisstid yttra sig skriftligen. | forelag-
gandet skall det tas in en upplysning om att &rendet kan komma att avgdras aven om
det inte kommer in ndgot sadant yttrande till domstolen.

Sammantrade

18 § Till ett sammantrade skall domstolen kalla den som ar part. En myndighet som
armotpartenligt 11 § behdver dockinte kallas annat &n om domstolen finner att myn-
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dighetens narvaro behovs for utredningen i &rendet. Myndigheten skall dock alltid
underrattas om sammantradet.

| kallelsen skall det tas in en upplysning om betydelsen enligt 20 § av att parten ute-
blir fran sammantradet. Om domstolen finner att en part bor infinna sig personligen,
far domstolen féreskriva vite.

| fraga om ersattning for kostnader for parts instéllelse tillampas 11 kap. 6 § ratte-
gangsbalken. Lag (1996:1653).

19§' Ettsammantrade far hallas pa telefon, om det &r lampligt med hansyn till sam-
mantréadets andamal och évriga omstandigheter eller om ett sammantrade infor
domstolen skulle medféra kostnader och olagenheter sominte staririmligt forhallan-
de till betydelsen av att sammantradet halls infér domstolen.

Fér sammantrdaden som halls pa telefon géller inte bestdmmelsernai 18 §.

20§ Atten part uteblir fran ett sammantrade hindrar inte att domstolen handlagger
och avgor arendet. Om det i tingsratt &r den som inlett &rendet eller i hégre domstol
klaganden som uteblir, far arendet avskrivas fran vidare handlaggning.

21§ | fraga om offentlighet och ordning vid ett sammantrade tillampas 5 kap. 1-5
och 9 §§ rattegangsbalken.

Under sammantradet skall det féras anteckningar om vad som férekommer vid
detta nar det galler yrkanden, medgivanden, bestridanden, aberopanden, invand-
ningar och erkdnnanden samt om den utredning som laggs fram vid sammantradet.
Har sammantradet begransats enligt 13 §, skall &ven det antecknas.

21 §2 | fraga om offentlighet och ordning m.m. vid ett sammantrade tillampas 5 kap.
1-5 och 9-12 §§ rattegangsbalken.

Under sammantradet skall det féras anteckningar om vad som férekommer vid
detta nar det galler yrkanden, medgivanden, bestridanden, aberopanden, invand-
ningar och erkdnnanden samt om den utredning som I&aggs fram vid sammantradet.
Har sammantradet begransats enligt 13 §, skall &ven det antecknas.

| fraga om dokumentation av berattelser som lamnas i bevissyfte och av syntillam-
pas 6 kap. 6 och 6 a §§ rattegangsbalken. Lag (2005:707).

Parters rétt att fa del av uppgifter

22 § Ett arende far inte avgoras utan att den som ar part har fatt kAnnedom om en
uppgift som har tillférts &rendet genom nagon annan an parten och har fatt tillfalle
att yttra sig 6ver uppgiften.
Domstolen far dock avgéra drendet utan att sa har skett

1. omavgdrandet inte gar parten emot,

2. omuppgiften saknar betydelse eller

3. omdetavnagonannan anledning &r uppenbart obehdvligt att parten far kanne-

dom om uppgiften.

Ifraga om en myndighet som ar motpart enligt 11 § behdver forsta stycket inte tillam-
pas, om detta ar onddigt.

Bevisning
23 § | fraga om bevisning i allmanhet tillampas 35 kap. 1-7 och 10-12 §§ ratte-
gangsbalken.

Skriftliga handlingar vilka aberopas som bevis skall ges in till domstolen utan
droéjsmal. Detsamma géaller sddana féremal vilka Aberopas som bevis och kan flyttas
tilldomstolen.Om det behdvs fardomstolen féreldgga den part som dberopat beviset
att inom en viss tid ge in detta. | féreldggandet skall det tas in en upplysning om att
arendet kan komma att avgéras dven om parten inte gett in beviset.

" Paragrafen upphér att gélla den 1 november 2008 enligt lag (2005:707) [red.anm.].
2Denna lydelse trader i kraft den 1 november 2008 enligt lag (2005:707) [red.anm.].
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24 § Vid sammantrade far vittnesférhor hallas. Forhoret far hallas under ed. | 6vrigt
tilampas 36 kap. 1-18 och 20-25 §§ rattegangsbalken pa forhoret.

Forhoret far hallas pa telefon, om det &r lampligt med hansyn till bevisningens art
och évriga omstandigheter eller om bevisupptagning vid ett sammantrade infér dom-
stolen skulle medfora kostnader eller olagenheter som inte star i rimligt férhallande
till betydelsen av att bevisningen tas upp pa sadant satt.Vid bevisupptagning pa tele-
fon galler inte rattegangsbalkens bestammelser om kallelser och férelagganden och
om paféljder fér utevaro.

24 §3 Vid sammantrade far vittnesférhor hallas. Forhoret far hallas under ed. | 6vrigt
tillampas 36 kap. 1-18 och 20-25 §§ rattegangsbalken pa férhoéret. Lag (2005:707).

25§ |fraga om skriftliga bevis tillampas 38 kap. 1-5 och 7-9 §§ rattegangsbalken. |
fraga om syn tillampas 39 kap. 1 och 4-5 §§ rattegangsbalken. | fraga om sakkunnig
tillampas 40 kap. rattegangsbalken, dock inte hanvisningeni 11 § till 36 kap. 19 § rat-
tegangsbalken. Forhér med sakkunnigafar hallas patelefon enligt 24 § andra stycket.

25§% |fraga om skriftliga bevis tillimpas 38 kap. 1-5 och 7—9 §§ rattegangsbalken. |
fraga om syn tillampas 39 kap. 1 och 4-5 §§ rattegangsbalken. | fraga om sakkunnig
tillampas 40 kap. rattegangsbalken, dock inte hanvisningeni 11 § till 36 kap. 19 § rat-
tegangsbalken. Lag (2005:707).

Sakerhetsatgérder och inhibition

26 § Omdet arav synnerlig vikt, far domstolen for tiden intill dess att &rendet har av-
gjorts besluta om sadana atgarder som sakerstéller det som arendet géller. Den som
atgarden ror skall dessférinnan ha fatt tillfalle att yttra sig, om det inte ar fara i drojs-
mal. Beslutet far nar som helst andras.

En domstol som skall préva ett dverklagande far besluta att det éverklagade be-
slutet tills vidare inte far verkstallas och aven i évrigt besluta tills vidare rorande sa-
ken.

Beslut

27 § Domstolens beslut skall grundas pa det som handlingarna innehaller och det
som i 6vrigt har fdrekommit i drendet.

Om arendet har inletts genom en ansékan eller ett 6verklagande, far det beslut ge-
nom vilket arendet avgors inte ga utdver det som yrkats. Nar det finns sarskilda skal
fardock domstolen dven utan yrkande besluta till det battre for en enskild part, om det
inte ar till nackdel fér nagot motstaende enskilt intresse.

28 § Av ett beslut genom vilket domstolen avgoér arendet skall de skdl som bestamt
utgangen framga, om beslutet gar nagon part emot. Detsamma géller andra beslut,
om det behdvs. | ett beslut som innebar att ett dverklagat beslut faststélls behdver
skalen anges endast om de avviker fran skélen i det 6verklagade beslutet.

29 § Det beslut genom vilket domstolen avgér arendet skall sandas till parterna
samma dag som beslutet meddelas eller, om beslutet meddelas vid ett sammantra-
de, inom en vecka fran sammantradet. Om det finns en skiljaktig mening skall den bi-
fogas.

30 § |defall dar ett beslut kan 6verklagas skall parterna fa upplysning om detta.
Innebar beslutet att arendet avgjorts skall parterna fa upplysning om vad de skall
iaktta vid ett 6verklagande. Har arendet inte avgjorts, skall parterna underrattas om
att de efter begaran kan fa en sadan upplysning fran domstolen.
Kravs det provningstillstand vid éverklagande, skall parterna fa upplysning aven
om detta och om de grunder pa vilka sadant tillstand kan meddelas.

% Denna lydelse trader i kraft den 1 november 2008 enligt lag (2005:707) [red.anm.].
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Omedelbar verkstallighet

31§ Ifragaomomedelbar verkstallighet avdomstolensbesluttillampas 17 kap. 14 §
rattegangsbalken. Ett beslut enligt 26 § far verkstallas omedelbart.

Rattegangskostnader

32§ | ett arende dar enskilda &r motparter till varandra far domstolen med tillamp-
ning av 18 kap. rattegangsbalken forplikta den ena parten eller dennes stéllféretra-
dare, ombud eller bitrade att ersatta den andra parten for dennes kostnader i arendet
eller det som i domstolen betalats av allmé&nna medel.

Réttelse av skrivfel och liknande

33§ Ettbeslutsominnehalleren uppenbar oriktighet till f6ljd avdomstolens eller na-
gon annans skrivfel, raknefel eller liknande férbiseende far rattas avdomstolen.

Om domstolen av misstag inte har fattat ett beslut som skulle ha meddelats i sam-
band med ett avgérande, far domstolen komplettera sitt avgoérande i det hanseendet
inom tva veckor fran det att avgérandet meddelades.

Om det inte ar uppenbart obehdvligt skall parterna fa tillfélle att yttra sig innan rat-
telse eller komplettering sker. Rattelsen eller kompletteringen skall om mgjligt an-
tecknas pa varje exemplar av beslutet.

Omprdvning av beslut

34§ Narentingsratti ett &rende som inletts pa annat satt an genom éverklagande
finner att ett beslut som den har meddelat ar uppenbart oriktigt pa grund av nya om-
standigheter eller av ndgon annan anledning, skall domstolen &ndra beslutet, om det
kan ske snabbt och enkelt och utan att det blir till nackdel fér nagon enskild part (om-
provning).

Skyldigheten att omprova beslutet géller &ven om beslutet éverklagas. Skyldighe-
ten géller dock inte, om tingsratten redan har éverlamnat handlingarna i arendet till
en hoégre domstol eller om det i annat fall finns sérskilda skal mot att tingsratten and-
rar sitt beslut.

Omprdévning far inte ske, om fragan om omprévning kommer upp forst sedan tiden
for 6verklagande av beslutet har gatt ut.

35§ Ett 6verklagande av en tingsratts beslut forfaller, om tingsratten sjalv efter om-
prévning enligt 34 § &ndrar beslutet sa som klaganden begar. | sa fall tillampas inte
38 § fjarde stycket.

Andrar domstolen beslutet pa annat satt &n klaganden begér, skall verklagandet
anses omfatta det nya beslutet, om inte avvisning skall ske enligt 38 § fjarde stycket.

Allmént om 6verklagande av domstolens beslut

36 § Ett beslut far 6verklagas av den som beslutet rér, om det har gatt honom eller
henne emot.

37 § Ettbeslutsominteinnebar att &rendet avgors far éverklagas endasti samband
med éverklagande av ett beslut som innebdr att drendet avgérs. Overklagande far
dock ske sarskilt, ndr domstolen

1. ogillat en invdndning om jav mot nagon ledamot av domstolen eller en invand-
ning om att det finns ett hinder f6r arendets prévning,

2. avvisatettombud eller ett bitrade,

3. beslutatien fraga om sékerstéllande av det som arendet géller eller beslutat att
ett dverklagat beslut tills vidare inte far verkstallas eller i évrigt beslutat tills
vidare rérande saken,

4. forelagt nagon att medverka pa annat satt &n genom instéllelse infér domstolen
och enunderlatenhet att folja férelaggandet kan medféra sarskild paféljd fér ho-
nom eller henne,
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5. vidprévning enligt 3 kap. 3 § andra stycket 5 tryckfrihetsférordningen eller 2 kap.
3 § andra stycket 5 yttrandefrihetsgrundlagen funnit det vara av synnerlig vikt att
en uppgift som avses dar lamnas vid vittnesférhor,

6. beslutat i en fraga om undersékning eller omhandertagande av person eller
egendom eller om nagon annan liknande atgard,

7. utddmt vite eller ndgon annan paféljd fér underlatenhet att folja forelaggande
eller straff for forseelse i férfarandet eller forklarat att nagon skall ersatta en
kostnad for forfarandet,

8. beslutatienfraga som galler ersattning fér nAgons medverkan i arendet eller

9. Dbeslutatiannat fall an som avsesi 8 i en fraga som galler rattshjalp enligt ratts-
hjalpslagen (1996:1619).

Ett beslut genom vilket arendet aterforvisas till en lagre domstol eller till en férvalt-
ningsmyndighet far éverklagas endast om beslutet innefattar avgérande av nagon
frdga som inverkar pa arendets utgang. Lag (1997:395).

38§ Densom vill bverklaga ett beslut skall gora detta skriftligen. Skrivelsen skall ha
kommit in till den domstol som meddelat beslutet inom tre veckor fran dagen for be-
slutet

1. om beslutetinnebar att drendet avgjorts,

2. om beslutet har meddelats vid ett sammantrade eller

3. omdet vid ett sammantrade har angetts nar beslutet kommer att meddelas.

lannat fall ar klagotiden tre veckor fran den dag da klaganden fick del av beslutet.

Om provningstillstand kravs, skall klaganden ange de omstandigheter som abero-
pas till stod fér att sddant tillstand skall meddelas.

Den domstol som meddelat beslutet prévar om dverklagandet har gjorts i ratt tid
och skall avvisa ett 6verklagande som har gjorts fér sent. Om 6verklagandet inte av-
visas, skall det tillsammans med 6vriga handlingar i drendet sdndas &ver till den
domstol som skall prova éverklagandet.

Vid 6verklagande tillampas i 6vrigt bestammelsernai 7 §, 8 § forsta stycket samt 9
och 10 §§.

38 §4 Den som vill verklaga ett beslut skall géra detta skriftligen. Skrivelsen skall ha
kommit in till den domstol som meddelat beslutet inom tre veckor fran dagen for be-
slutet

1. om beslutetinnebar att arendet avgjorts,

2. om beslutet har meddelats vid ett sammantrade eller

3. omdet vid ett sammantrade har angetts nar beslutet kommer att meddelas.

lannat fall ar klagotiden tre veckor fran den dag da klaganden fick del av beslutet.

Klaganden skall ange de omsténdigheter som aberopas till stod for att prévnings-
tillstand skall meddelas.

Den domstol som meddelat beslutet prévar om dverklagandet har gjorts i ratt tid
och skall avvisa ett 6verklagande som har gjorts for sent. Om 6verklagandet inte av-
visas, skall det tillsammans med 6vriga handlingar i drendet sédndas Over till den
domstol som skall prova éverklagandet.

Vid 6verklagande tillampas i 6vrigt bestammelsernai 7 §, 8 § férsta stycket samt 9
och 10 §§. Lag (2005:707).

Overklagande av tingsrittsbeslut

39 § Tingsrattens beslut dverklagas till hovratten.
| de fall det &r sarskilt foreskrivet far hovratten préva ett éverklagande endast om
hovratten har meddelat prévningstillstand.

“Denna lydelse trader i kraft den 1 november 2008 enligt lag (2005:707) [red.anm.].
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Prévningstillstand far meddelas endast om
1. detérav vikt fér ledning av rattstillampningen att éverklagandet prévas av hégre
domstol,
2. anledning forekommer till Andring i det slut till vilket tingsratten kommit eller
3. detannarsfinns synnerliga skal att préva 6verklagandet.

Ifraga om meddelade prévningstillstand skall 54 kap. 11 § tredje stycket rattegangs-
balken tillampas. Meddelas inte provningstillstand star tingsrattens beslut fast. En
upplysning om detta skall tas in i hovrattens beslut.

39 §5 Tingsrattens beslut éverklagas till hovratten.
For att hovratten skall prova tingsrattens beslut kravs provningstillstand.
Prévningstillstand skall meddelas om
1. detfinns anledning att betvivla riktigheten av det slut som tingsratten har kommit
till,
2. detinte utan att sadant tillstand meddelas gar att bedéma riktigheten av det slut
som tingsratten har kommit till,
3. detérav vikt for ledning av rattstillampningen att 6verklagandet prévas av hégre
ratt, eller
4. detannarsfinns synnerliga skal att préva éverklagandet.

| fraga om prévningstillstand géller aven 49 kap. 14 a § rattegangsbalken.
Lag (2005:707).

Overklagande av hovriittsbeslut

40 § Hovrattens beslut éverklagas till Hogsta domstolen.

Hogsta domstolen far préva overklagandet endast om Hogsta domstolen har
meddelat provningstillstand. Detta galler dock inte vid éverklagande av ett beslut
om avvisning av ett dverklagande av ett hovrattsbeslut.

| fraga om prévningstillstand tillampas bestammelserna i 54 kap. rattegangsbal-
ken.

41§ Om arendet i tingsratten har inletts genom ett 6verklagande, skall sadana om-
sténdigheter eller bevis som klaganden aberopar forst i Hogsta domstolen beaktas
endast om det finns sarskilda skal.

Sérskilda rattsmedel

42 § |fragaom séarskilda rattsmedel mot beslut enligt denna lag eller mot beslut som
vid 6verklagande skulle ha prévats enligt denna lag tillampas 58 kap. 1 och 4-8 §§,
10 a § forsta stycket, 11 och 12 §§, 13 § férsta meningen samt 59 kap. 1-3 §§ och
5§ forsta stycket rattegangsbalken. Om det finns synnerliga skal, far resning adga
rum aven i andra fall an som foreskrivs i 58 kap. rattegangsbalken.

Straff, vite och hamtning
43 § | fraga om straff for en forseelse under foérfarandet och for brott mot tystnads-
plikt som alagts avdomstolen tillampas 9 kap. 5 och 6 §§ rattegangsbalken.
| fraga om vite och hamtning tillampas 9 kap. 7—10 §§ rattegangsbalken.
Domstolen skall sjalvmant ta upp fragor om ansvar for rattegangsférseelse och
om utdémande av vite som férelagts med stéd av denna lag.

Inkommande handlingar
44 § Enhandlinganseshakommitintilldomstolen den dagdahandlingenellerenavi

om betald postforsandelse som innehaller handlingen anlant till domstolen eller
kommit en behérig tjansteman till handa. Underrattas domstolen séarskilt om att ett
5 Denna lydelse trader i kraft den 1 november 2008 enligt lag (2005:707) [red.anm.].
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meddelande till domstolen anlant till ett telebefordringsféretag, anses meddelandet
ha kommit in redan nar underréattelsen natt en behorig tjansteman.

Kan det antas att handlingen eller en aviom denna en viss dag har lamnats i dom-
stolens kansli eller avskilts for domstolen pa ett postkontor, anses den ha kommit in
den dagen, om den kommit en behorig tjansteman till handa narmast foljande ar-
betsdag.

Ett telefax eller annat meddelande som saknar avsandarens underskrift i original
skall bekraftas av avsandaren genom en i original undertecknad handling, om det
behovs. Har domstolen begart en sadan bekraftelse meninte fatt nagon, far domsto-
len bortse fran meddelandet.

Hinder motinstallelse

45§ Densom har kallats till sammantrade men inte kan installa sig skall omedelbart
anmala det till domstolen.
| fraga om laga forfall tillampas 32 kap. 6—8 §§ rattegangsbalken. Lag (2002:383).

Delgivning

46 § Skall domstolen underratta nagon om innehallet i en handling eller om nagot
annat, far det ske genom delgivning. Delgivning skall anvdndas, om det ar sarskilt f6-
reskrivet eller om det med hansyn till syftet med bestimmelsen om underrattelse
framgar att delgivning bér ske, men bor i dvrigt tillgripas bara om det behdvs med
hansyn tillomstandigheterna.

Ombud och bitrdde

47 § Densom ar part far anlita ombud eller bitrade.

Ifraga om ombud eller bitrade tillampas 12 kap. 2-5 §§ och 6 § andra stycket ratte-
gangsbalken. | fraga om fullmakt for ombud tilldAmpas 12 kap. 8—19 §§ rattegangsbal-
ken. En skriftlig fullmakt behéver dock inte foretes annat &n om domstolen anser att
det behdvs.

Tolk och dversiéttning av handlingar

48 § | fraga om tolk och éversattning av handlingar tillampas 5 kap. 6-8 §§ och 33
kap. 9 § rattegangsbalken.

Ikrafttradande- och 6vergangsbestammelser

2005:707
| Denna lag trader i kraft den 1 november 2008. Férordning (2007:636).
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DOMSTOLSVERKETS FORESKRIFTER — DVFS 2005:4

Betalning av avgift enligt 3 kap. 11 § 1 st. 5 lagen
(1996:764) om foretagsrekonstruktion

Galdenaren skall betala avgiften (kungérandeavgift) i férskott till allmanna domsto-
lars PlusGiro 152 74-4 eller bankgiro 5128-8272.Vid inbetalningen anges dentings-
ratt som handlagger arendet, drendets nummer samt galdenarens namn och organi-
sationsnummer. Nér inbetalning har erlagts underrattar Domstolsverket respektive
tingsratt.

Om avgiften betalas kontant anses den erlagd da tingsratten tagit emot betalning-
en.

Avgifter

Ansdkan om foretagsrekonstruktion 500 kr

Kungérandeavgift (vid offentligt ackord under féretagsrekonstruktion) 3.000 kr
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[Sidnumreringen i textens yttermarginal ansluter till propositionens sidnumrering; red.anm]

5 Beslut om foretagsrekonstruktion
5.1 Den grundldggande ekonomiska forutséttningen

Regeringens forslag: For att ett foretag skall kunna komma i fraga for féretagsre-
konstruktion kravs att det vid tiden for ans6kningen om féretagsrekonstruktion
saknar férmaga att betala sina forfallna skulder. Det krdvs med andra ord illikvidi-
tet. Det kravs alltsa inte att féretaget ar pa obestand (insolvent).

Utredningens férslag: Overensstammer i huvudsak med regeringens.

Remissinstanserna: Inga invédndningar har i denna del framférts mot utredning-
ens forslag.

Skaélen for regeringens forslag: Fragan i detta sammanhang ar vilken ekonomisk
situation hos géldendren som bor utgéra férutsattningen for att en féretagsrekon-
struktion skall kunna beslutas. Det vore en férdel om de rattsverkningar som féljer
av en féretagsrekonstruktion kunde knytas till nagot inom insolvensréatten kant be-
grepp. De begrepp som darvid skulle kunna komma i fraga ar for det forsta insolvens
eller obestand, dvs. den ekonomiska situation som utgér férutsattning for konkurs
och ackord. Med insolvens avses att géldenaren inte kan ratteligen betala sina skul-
der och att denna oférmaga inte &r endast tillfallig (1 kap. 2 § andra stycket konkurs-
lagen). Insolvensbeddmningen rymmer saledes en prognos. Galdenaren maste kun-
na antas vara ur stand att infria sina skulder allteftersom de foérfaller till betalning,
trots utnyttjande av alla tankbara resurser som férvarvsférmaga och eventuell ny
kredit.

En annan téankbar situation ar den att galdenaren ar insufficient, varmed menas att
hans skulder dverstiger hans tillgangar. Till den situationen knyts bl.a. vissa regler
om atervinning i konkurslagen (se t.ex. 4 kap. 6 § konkurslagen). Insufficiens ar, till
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skillnad fran insolvens, ett tillstand som féreligger vid en given tidpunkt utan att han-
syn tasttill t.ex. vad galdenarens foérvarvsférmaga kan inbringa i framtiden.

Ilikviditet &r ett tredje etablerat begrepp vars innebdrd &r att galdenaren inte har
omedelbar tillgang till vanliga betalningsmedel motsvarande de forfallna skuldernas
belopp. Om en géldenar enbart &r illikvid, har han daremot andra tillgangar som kan
anvandas for att pa sikt betala skulderna, tillgangar som t.ex. genom utmatning kan
tasiansprak for borgenédrernas fordringar.

Slutligen fdrekommer i insolvensratten begreppet betalningsinstéllelse. Som ut-
redningen framhaller finns det inte ndgra narmare lagregler om innebérden av betal-
ningsinstallelse. Likval har betalningsinstallelse betydelse enligt flera olika lagrum,
t.ex. pa sa satt att enligt konkurslagen betalningsinstallelse utgér presumtion fér
obestand (se 2 kap. 8 § konkurslagen). Vidare har betalningsinstallelse tillagts rele-
vans i skilda avseenden genom rattspraxis (bet. s. 116 f). En rent faktisk betalnings-
installelse kan ske helt formldst och utan att borgenarerna underrattas; galdenaren
upphor helt enkelt med att betala sina skulder allteftersom de forfaller. Vanligen av-
ses med termen betalningsinstéllelse emellertid en 6ppen sadan, dvs. géldenaren
férklarar uttryckligen i ett till sina borgenarer riktat meddelande att fran och med en
viss tidpunkt kommer han i princip inte att betala nagra skulder. Det ar géldenaren
sjalv som har att géra bedémningen av om foretagets situation ar sddan att en betal-
ningsinstéllelse maste tillgripas. Aven om férfarandet &r oreglerat, har det i praktiken
kommit att utvecklas en ordning enligt vilken foretaget efter betalningsinstallelse vid-
taratgéarder for att rekonstruera eller avveckla verksamheten (sevidare bet. s. 118 f).

Utgangspunkten fér ett resonemang om galdenarens ekonomiska situation maste
vara att endast féretag med betalningssvarigheter av ndgon omfattning kan antas
komma att ansdka om foretagsrekonstruktion. Det avgérande nar det galler férut-
sattningarna for att besluta om en féretagsrekonstruktion bor emellertid knappast
vara graden av betalningsoférméaga utan mera fraigan om galdenaren verkligen av-
ser att seridst prova mojligheterna till en rekonstruktion liksom ocksa om det finns re-
ella forutsattningar for att en rekonstruktion skall kunna komma till stand. Fér borge-
narerna maste det huvudsakliga intresset vara knutet inte i férsta hand ill att utesluta
galdenarer med endast smarre, eller tvartom alltfor stora, betalningssvarigheter,
fran forfarandet utan framst till moéjligheten att efter en val genomférd rekonstruktion
fa sina fordringar betalade eller sina sakerheter vardesékrade.

Férutsattningarna for att besluta om foretagsrekonstruktion bér darfér inte knytas
till nagon viss kvalificerad niva pa foretagets betalningssvarigheter. En sadan knyt-
ning skulle ocksa riskera att leda till att rekonstruktion kommer i fraga pa ett alltfor
sent stadium av ett féretags negativa utveckling. Regeringen anser saledes, i likhet
med utredningen och en enig remissopinion, att nar det géller galdenarens ekono-
miska situation bor inga andra krav stéllas &n att denne i sin ansékan om féretagsre-
konstruktion klargor att han inte kan betala sina fordringar allteftersom de férfaller till
betalning. Det ar saledes tillrackligt att galdenaren ar illikvid. Man kan da anta att an-
sbkan om rekonstruktion kommer att géras efter i princip samma bedémningar somi
dag sker fore en betalningsinstéllelse. Lagradet uttalar att det saknar anledning att
motsatta sig att fragan om likviditet skall vara avgdrande for huruvida féretagsrekon-
struktion ar tillganglig. Lagradet har dock papekat att ordalydelsen i det remitterade
forslaget (1 kap. 1 § i det remitterade lagférslaget) ndrmast synes utgéra en beskriv-
ning av krav pa insolvens (jfr 1 kap. 2 § andra stycket konkurslagen; se aven SOU
1979:75 s. 60 och bet. s. 100). Lagradet har darfor foreslagit att kravet pa illikviditet
uttrycks med att galdenaren "vid tiden for ansékningen inte kan betala sina férfallna
skulder” med placering i 2 kap. 6 § férsta stycket. Regeringen ansluter sig till Lagra-
dets férslag.

Utredningen har féreslagit att det i lagen ocksa skall anges att en ans6kan om f6-
retagsrekonstruktion &ratt anse somenférklaring av gadldenaren om att han stéller in
sina betalningar. Ett skal for det férslaget &r att bristen pa allménna regler om betal-
ningsinstéllelse darigenom skulle botas. Regeringen ar emellertid inte beredd att nu
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foresla en sadan regel. Den av utredningen féreslagna bestimmelsen begransar
inte mojligheterna till vare sig tysta eller 6ppna betalningsinstéllelser utan samband
med foretagsrekonstruktion. Dessutom ar det oklart hur den féreslagna regeln skulle
forhalla sig till bestdmmelseni 2 kap. 8 § konkurslagen som innefattar en presumtion
forattden som stalltin sina betalningar ar pa obestand. Enlig regeringens mening bor
darfor institutet betalningsinstéllelse aven fortsattningsvis i allt vasentligt vara oreg-
lerat.

Denavgransning som nu har valts kan nagon gang innebara att ett féretag som har
— eller i vart fall &r pa vag att fa — ekonomiska svarigheter utesluts fran rekonstruk-
tionslagenstillampningsomrade. Det galler det fallet att en naringsidkare val ar likvid,
dvs. har t.ex. tillrdckliga kassamedel for att betala I6pande skulder, men ar insuffi-
cient till féljd av att vardet av den egendom i vilken hans borgenarer har sakerhet
har minskat sa atthans samlade tillgangar till sitt varde understiger de samlade skul-
dernas belopp. | de fall en sadan naringsidkare darefter drabbas av illikviditet kunde
det givetvis vara en férdel om rekonstruktionsatgarder hade kunnat vidtas redan
dessférinnan. Det finns dock anledning att framhalla att aven for ett val fungerande
vinstgenererande féretag kan den egendom i vilken borgenarerna har sékerhet fran
tid tillannan minska i varde av olika anledningar. Ett féretag kan alltsa vara insufficient
utan attdet finns nagot rekonstruktionsbehov. Insufficiens bor darfor inte vara tillrack-
ligt for att det skall kunna beslutas om féretagsrekonstruktion. Om en kreditgivare a
andra sidan anser att ett insufficient foretag saknar tillréacklig barkraft har han nor-
malt mojlighet att sdga upp kreditavtalet och fordra omedelbar betalning. Om sa sker
kan galdenarsforetaget visa sig sakna férmaga att betala skulden och ett beslut om
féretagsrekonstruktion kan da meddelas. Regeringen anser, mot den redovisade
bakgrunden, att dvervagande skal talar fér att avgransa lagens tillampning till na-
ringsidkare som ar illikvida.

Eftersom foretagsrekonstruktion avses fa en rad rattsverkningar for borgenarerna
— det ar i realiteten narmast fraga om ett slags moratorium for galdenaren — ar det
samtidigt nédvandigt att sa langt maojligt tillse att dessa rattsverkningar inte utléses
annatanien av lagstiftningen avsedd situation. Den bedémning som héarvidlag mas-
te goras far dock, som redan antytts, framst grundas pa — férutom det grundlaggan-
de kravet pa betalningssvarigheter hos galdenaren — utsikterna att en rekonstruk-
tion skall kunna genomféras. Till de krav som boér stéllas pa ansdkans innehall och
domstolens prévning aterkommer vi under avsnitt 5.4 och 5.5.

5.2 Vilka géldenérer bér omfattas av lagen?

Regeringens forslag: Naringsidkare, oberoende av verksamhetens omfattning
och associationsform, kan komma i fraga for foretagsrekonstruktion. Vissa verk-
samheter, hanforliga till de finansiella och offentliga sektorerna, undantas dock.

Utredningens férslag: Overensstammer i det vasentliga med regeringens.

Remissinstanserna: Flertalet remissinstanser tillstyrker utredningens forslag
eller lamnar dem utan erinran. Sveriges Képmannaférbund, Sveriges Industriférbund,
Svenska Arbetsgivareféreningen och Grossistférbundet Svensk Handel beklagar
emellertid att utredningen inte utrett mojligheterna till ett férenklat férfarande fér de
mindre féretagen. Sveriges Redovisningskonsulters Forbund, Sveriges Hantverks-
och Sméféretag och Féretagarnas Riksférbund betonar att behovet av ett rekonstruk-
tionsforfarande ar stort for de nagot mindre féretagen och att det f6r dessa féretags
behov ar viktigt att férfarandet bl.a. ar snabbt och administrativt enkelt.

Skaélen for regeringens forslag: Nar det galler fragan om vilka kategorier av gélde-
narer som bor kunna komma i fraga for féretagsrekonstruktion ar en utgangspunkt
for bedémningen att, sisom ovan redovisats, ett sarskilt skuldsaneringsférfarande
for privatpersoner har inférts fran den 1 juli 1994. Det star darfor klart att en lag om
féretagsrekonstruktion bor avse enbart naringsidkare.
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Som utredningen framhaller (bet. s. 350) ar begreppet naringsidkare vidstrackt.
Det tacker saval juridiska som fysiska personer som driver néring. Det omfattar de
allra storsta foretagen likaval som enmansféretagare. Det innefattar aven den som
jamsides med en anstallning driver nagon form av naringsverksamhet. Naringsidka-
rekan avent.ex. denvarasominte ar skyldig attuppratta arsbokslut, jfr 1 § sista styc-
ket bokféringslagen (1976:125). Enligt den konsumentrattsliga lagstiftningen avses
med naringsidkare varje fysisk eller juridisk person som driver verksamhet av eko-
nomisk natur och av sddan karaktar att den kan betecknas som yrkesmassig (se av-
snitt 10).

Det kan mot den bakgrunden finnas skal att évervaga om nagon avgransning bor
ske inom kretsen naringsidkare. Utredningen har i den delen anfort att erfarenheter-
na fran de utlandska rattssystem som den har studerat visserligen tyder pa att ett
lagreglerat rekonstruktionsférfarande far sin storsta betydelse fér stora och mellan-
stora féretag men att for svensk del bor ett forfarande inte utformas sa att det av t.ex.
kostnadsskal inte kan anvandas betraffande mindre foretag. Utredningen foreslar
darfér inte nadgon inskrankning i kretsen naringsidkande géldenarer beroende pa
verksamhetens storlek eller juridiska form. Det ligger emellertid, uttalar utredningen,
"i Oppen dag att en ny lagreglering likval kommer att fa sin storsta betydelse f6r nagot
storre foretag” (bet. s. 351).

Regeringen har inte nagon anledning att ifrdgasatta utredningens bedémning pa
denna punkt. Det bér dock framhallas att den framsta anledningen till att ett rekon-
struktionsférfarande kan ha stérst betydelse for nagot storre féretag helt enkelt ar
den att mojligheterna till rekonstruktion oftast ar battre. Ett nagot stérre foretag kan
haen administration och produktion som rymmer tillrackliga maéjligheter till flexibilitet
och férandring. Ett sadant foretag kan ocksa ha battre forutsattningar an ett mindre
att erbjuda godtagbar séakerhet for en fortsatt finansiering av rorelsen. Det ar givet
att en blygsam om an yrkesmassig ekonomisk verksamhet som en enskild bedriver
daremot ofta inte ger utrymme for alternativa Idsningar och knappast heller fér ny
kredit.

Regeringen kan emellertid ocksa dela den asikt som vissa remissinstanser fram-
fort, namligen att behovet av rekonstruktion kan vara val sa stort hos nagot mindre
foretag. Det ar darfor angelaget att, som utredningen ocksa har féreslagit, inte ute-
sluta nagon kategori av naringsidkare fran méjligheten till féretagsrekonstruktion.

Som vinarmare kommer att diskuteraiavsnitt 5.5 skall en forsta bedémning avom
foretagsrekonstruktion bor komma till stand géras av domstol i samband med anso-
kan om féretagsrekonstruktion. Det kanske viktigaste ledeti den beddémningen ar fra-
gan om en rekonstruktion éver huvud taget férefaller maéjlig att genomféra. Genom
den beddmningen — liksom genom den uppfdljande kontrollen av férfarandet genom
rekonstruktdrens utredning och borgenarernas granskning — bor det sa langt méjligt
tillses att endast foretag med férutsattningar for fortsatt Ionsam verksamhet kom-
mer i fraga for rekonstruktion. Detta bor galla oavsett foretagets storlek och associa-
tionsform.

Med dennainriktning &r det viktigt att reglerna blir enkla att tillampa f6r att kostna-
derna for féretagsrekonstruktion skall kunna begransas och pa sa satt aven mindre
foretaginte baraiprincip utan &venipraktiken skall kunna kommaifraga for féretags-
rekonstruktion. Det forfarande som féreslas ar sadant att det i och fr sig bor kunna
vara tillgangligt for de flesta typer av foretag. Darutdver bér, som vi aterkommer till i
avsnitt 10, tillAmpningsomradet for skuldsaneringslagen utvidgas till att omfatta vis-
sa kategorier av naringsidkare vars naringsverksamhet &r av ringa omfattning och
enkel beskaffenhet.

Utredningen foreslar att lagen om féretagsrekonstruktion inte — liksom ackordsla-
gen (48 §) — skall tillampas i fraga om bankaktiebolag, sparbankeller féreningsbank,
kreditaktiebolag, stadshypoteksférening eller landshypoteksférening, understéds-
forening och férsakringsbolag. Likasa foreslar utredningen att galdenar for vars
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verksamhet staten, kommun, landsting, kommunalférbund, f6rsamling eller kyrklig
samféllighet svarar skall vara undantagna fran lagens tillampningsomrade.

Utredningen har ansett att en éversyn av de av alder givna undantagen fran ac-
kordslagens tillampningsomrade vore befogad men har funnit sig, med hansyn till
uppdragets omfattning och av tidsskal, vara férhindrad att géra en sadan dversyn.
Under remissbehandlingen har bl.a. Finansinspektionen instamt i att en sadan 6ver-
syn fordras.

Lagradet har inte haft nagot att erinra mot undantaget som sadant, men har pape-
kat att férandringar har skett pa andra hall i lagstiftningen som paverkar angivandet
av den krets som bér omfattas av det nu diskuterade undantaget och foreslar darfér
en andrad lydelse av 1kap. 4 § i det till Lagradet remitterade forslaget (1 kap. 3§ i
propositionens lagforslag).

I anledning av Lagradets papekanden gor regeringen féljande dvervaganden. Ut-
over de i ackordslagen angivna instituten bedriver kreditmarknadsbolag och varde-
pappersbolag liknande verksamhet pa kapitalmarknaden. Dessa bolags verksam-
heter regleras i lagen (1992:1610) om kreditmarknadsbolag respektive lagen
(1991:981) om vardepappersrorelse. | bada fallen kravs tillstand av Finansinspektio-
nen for att fa bedriva verksamheten och bolagen star under tillsyn av inspektionen.
God kreditvardighet utgdér en grundldggande férutsattning fér dessa bolags exi-
stens. Verksamheten kannetecknas vidare av att bolagen dagligen medverkar i ett
stort antal finansiella affarer, ofta avseende betydande varden. | de lagar som regle-
rar bolagens verksamhet stélls speciella krav pa att rorelsen skall bedrivas pa ett
sunt satt. Bolagen omfattas ocksa — liksom bankerna — av sarskilda regler om kapi-
taltackning. Mot bakgrund av de angivna omstandigheterna torde reglerna om fére-
tagsrekonstruktion inte — pa ett verkningsfullt satt — kunna tillampas pa verksamhet
som bedrivs av kreditmarknadsbolag och vardepappersbolag. | huvudsak samma
synpunkter kan anforas betraffande clearingorganisationer som bedriver sadan
verksamhet som regleras ilagen (1992:543) om bdrs- och clearingverksamhet och
den verksamhet som bedrivs att Vardepapperscentralen VPC Aktiebolag (se aktie-
kontolagen [1989:827] ochlagen [1989:829] omVardepapperscentralen VPC Aktie-
bolag). Det bérdarvid anmaérkas att en bérs eller en auktoriserad marknadsplats kan
som sidoverksamhet bedriva clearingverksamhet (4 kap. 5 § och 7 kap. 2 § lagenom
bors- och clearingverksamhet). En bors eller auktoriserad marknadsplats som be-
driver clearingverksamhet omfattas av nu diskuterade undantag for bl.a. clearingor-
ganisation. Kreditmarknadsbolag, vardepappersbolag, clearingorganisationer och
vardepapperscentralen bor enligt regeringens mening undantas fran den nya lagens
tilampningsomrade. Den slutliga utformningen av detta undantag skiljer sig i viss
man fran Lagradets férslag. Denna annorlunda utformning innebar ocksa att den av
Lagradet forordade punkten 3 i dvergangsbestdmmelserna till lagen om féretagsre-
konstruktion inte &r nédvandig.

| anslutning till det nyss sagda kan ocksa overvagas om, och i sa fall i vilken ut-
strackning, galdenarer vars verksamhet i nagon form ar offentligrattsligt reglerad
skall kunna bli féremal fér rekonstruktion. Det ar darvidlag fraga om betydande
gréansdragningsproblem. En i offentligrattslig lag reglerad verksamhet torde knap-
past lata sig rekonstrueras i sak. Mgjligen kan bedémningen vara en annan nar det
géller t.ex. en kommunsfrivilliga ataganden.| avvaktan pa att de nu antydda fragorna
kan bli féremal fér mera ingdende 6vervaganden foreslar vi att sddan verksamhet
vari staten, kommuner och motsvarande rattssubjekt har ett bestdmmande inflytan-
de undantas fran rekonstruktionslagens tillampningsomrade.
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5.3 Vem skall kunna ans6ka om féretagsrekonstruktion?

Regeringens forslag: Ratt att ansoka om féretagsrekonstruktion har géldenéren
och dennes borgenarer. Om en borgenar ansdker om féretagsrekonstruktion, far
ansbdkan emellertid bifallas endast om galdenaren har medgett den.

Utredningens forslag: Overensstammer i det visentliga med regeringens.

Remissinstanserna: Ett antal remissinstanser, bland dem Svea hovrétt, Lulea
tingsrétt, kronofogdemyndigheterna i Stockholms och Kronobergs lan, NUTEK och Ju-
ridiska fakultetsstyrelsen vid Uppsala universitet, ifragasatter om enborgenar bor ges
ratt att ansdka om féretagsrekonstruktion mot bakgrund av att en sadan ansékan en-
ligt utredningens forslag inte kan bifallas utan galdenarens samtycke. Sveriges Ad-
vokatsamfund tillagger att, om en borgenar ges ratt att ansdéka om rekonstruktion,
risken ar stor att en sadan ansékan kan anvandas som ettledi ett rent indrivningsfor-
farande.

Skalen for regeringens forslag: Nar det galler fragan om vem som skall vara beh6-
rig att ansdka om féretagsrekonstruktion boér forst dverviagas om ett beslut om fére-
tagsrekonstruktion skall fordra galdenarens samtycke. | den fragan finns det anled-
ning att fasta uppmarksamhet pa den grundlaggande skillnaden mellan konkurs
och féretagsrekonstruktion. | konkurs &r det fraga om att nar en av lagstiftaren given
situation — insolvens — &r fér handen aven tvangsvis kunna avveckla en naringsverk-
samhet for att tillvarata borgenarernas intressen. Foretagsrekonstruktion ar daremot
vasentligen ett erbjudande om bistand till foretaget.

Genom en foretagsrekonstruktion erbjuds saledes en galdenar ett radrum, under
vilket han med kvalificerad radgivning ges méjlighet att bedéma sina framtidsutsik-
ter. Det forefaller tamligen utsiktslOst att ett sadant férfarande skulle kunna genom-
féras utan géldenérens aktiva medverkan. Aven om det ingalunda alltid &r sjalvklart,
far det ocksa forutsattas att det i flertalet fallkommer att vara samma stéllféretradare
for ett géldenarsforetag som kommer att fortsatta att driva det rekonstruerade fore-
taget. Det bor darfoér, som utredningen har foreslagit, inte komma i fraga att besluta
om foéretagsrekonstruktion utan att galdenéren i nagon form férklarat att han ar villig
att paborja en sadan. En ans6kan som gérs av en borgenar och som inte féljs av ett
medgivande fran galdenarens sida skall alltsa inte kunna bifallas. Om ans®kan be-
strids av géldenaren forfaller ansdkan och arendet skall avskrivas fran vidare hand-
laggning (se vidare férfattningskommentaren till 2 kap. 6 och 9 §§).

Mot bakgrund av detta stallningstagande kan det i och for sig ifragasattas, som
ocksa nagra remissinstanser har gjort, om det éver huvud taget &r meningsfullt att
tillata att en ans6kan om foretagsrekonstruktion gors inte bara av galdenaren sjalv
utan ocksa av en borgenar. Det finns da anledning att ater erinra om institutets fram-
sta syfte, namligen att pa ett sa tidigt stadium som majligt av en negativ utveckling fér
ett foretag ge mojlighet — och incitament — till n6dvandiga férandringar i féretagets
verksamhet for att starka dess Ionsamhet. | manga fall kommer givetvis galdenaren
sjalv (eller dennes stallféretradare) att iaktta tecknen pa begynnande ekonomiska
svarigheter och darfér kunna ta initiativ till rekonstruktion. Samtidigt torde det fére-
komma atskilliga fall dar galdenaren pa grund av bristande resultatuppfdljning inte
tillrackligt val ser de negativa tecknen eller till {61jd av 6veroptimism inte formar att tol-
ka tecknen ratt. | en sadan situation ar det viktigt att galdenarens medkontrahenter
kantaettinitiativ. Ett sddant initiativ bor visserligeninte kunna drivas igenom mot gal-
denarens vilja men val uppmarksamma denne pa féretagets ekonomiska svarighe-
ter, eller atminstone pa borgenarernas bedémning av féretagets situation, och pa
de majligheter som institutet féretagsrekonstruktion erbjuder. Eftersom reformens
framsta syfte ar att bereda mojlighet till féretagsrekonstruktioni ett tidigt skede fram-
star det som angelaget att flera aktdérers bedémning av ett foretags situation tillats
initiera, om aninte utlésa, en féretagsrekonstruktion.
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Det ar alltsa regeringens uppfattning att en borgenar skall kunna anséka om fére-
tagsrekonstruktion for ett géldenarsforetag. Aven nar det géller att denna ratt inte
skall kvalificeras till att enbart gélla vissa borgenarer, t.ex. med en fordran av viss
storlek, delar regeringen utredningens bedémning. En begrénsning av kretsen an-
sokningsberattigade borgenarer skulle visserligen syfta till att undvika de kostnader
och nackdelar som kan uppsta genomilla underbyggda ansokningar fran nagon bor-
gendrs sida. Men for det forsta bor risken inte vara sarskilt stor for att en borgenar
med en mindre fordran utan skal ansdéker om foretagsrekonstruktion for galdenarsfo-
retaget. Den omedelbara effekten fér en sddan borgenar av ett beslut om féretagsre-
konstruktion ar ju endast att han kommer att sakna ratt att tilltvinga sig betalning fér
sin fordran. For det andra finns det vissa faktorer som bor motverka missbruk av an-
sokningsratten. Det galler dels kraven pa en ansodknings innehall och domstolens
provning av den, dels att en ogrundad ansékan om féretagsrekonstruktion — liksom
ar fallet vid konkursansékningar — boér kunna féranleda skadestandsansvar. Rege-
ringen anser av nu anforda skal att kretsen ansdkningsberattigade borgenarer inte
bor begransas. For att ansokningsratt skall foéreligga bor det saledes vara tillrackligt
att ett fordringsférhallande visas foreligga, dvs. en borgenar som ansdker om fére-
tagsrekonstruktion maste kunna visa att han verkligen har en fordran mot galdenars-
féretaget.

Utredningen har slutligen foreslagit att det liksom vid konkurs bér gélla vissa in-
skréankningar i initiativratten med hansyn till borgenars innehav av sakerhet. Innehar
han en betryggande sakerhet, bor kravas att det finns risk for att hans ratt ar i fara.
Initiativratt bor enligt utredningen inte heller finnas om tredje man erbjuder betryg-
gande sakerhet. Regeringen anser for sin del att en sddan begransning i ratten att
ansoka inte bor galla. Foretagsrekonstruktion ar ett instrument for att aterstalla 16n-
samheten hos ett féretag med betalningssvarigheter. Féretagsrekonstruktion sker
darfér primart i galdenarens intresse, vilket naturligtvis inte utesluter att det ocksa
—ivartfall pa nagotlangre sikt — ar till borgenarskollektivets fordel. Konkurs daremot
har ett mera omedelbart och direkt syfte att skydda de borgenérer vars ratt ar i fara.
Det bor mot den bakgrunden inte uteslutas att en borgenar kanvisa att ett féretag har
svarigheter att betala sina férfallna skulder; &ven om borgenarens egen sakerhet ar
fullgod eller om en tredje man inskrider och staller sékerhet fér just den ans6kande
borgenarens fordran. Borgenaren bor alltsa avenisadana fall kunna anstka om fére-
tagsrekonstruktion avseende galdenéaren.

5.4 Kraven pa ansékningen och domstolens formella prévning

Regeringens forslag: Arenden om féretagsrekonstruktion handléggs vid allman
domstol. | den man lagen om foéretagsrekonstruktion inte innehaller nagra sar-
skilda bestammelser om handlaggningen skall bestdmmelserna i lagen om
handlaggning av domstolsarenden tillampas. Om det under en féretagsrekon-
struktion beslutas att inleda ackordsférhandling skall dock en sadan handlaggas
med tillampning av rattegangsbalkens bestammelser om rattegangen i tviste-
mal.

Utredningens férslag: Overensstammer i huvudsak med regeringens.

Remissinstanserna: | de flesta yttranden tillstyrks eller riktas i vart fall inte nagra
invadndningar mot utredningens forslag. | nagra remissyttranden diskuteras kraven
painnehalletiframsten galdenars ansdkan om féretagsrekonstruktion. Statens jord-
bruksverk, Stockholms Handelskammare och Féretagarnas Riksorganisation anfor att
kraven pa innehallet i en ansdkan bor stéllas hdgre &n utredningen har gjort. Jord-
bruksverket papekar att det annars finns enrisk att reglerna utnyttjas som ett medel
att erhalla uppskov med betalningar. Sveriges Redovisningskonsulters Férbund me-
nar & andra sidan att kraven pa innehallet i en ansékan inte bor sattas sa hogt att
det forutséatter kontakter med borgenarerna innan ansékan gors. Sadana kontakter
kunde riskera att leda till férhastade saraktioner fran borgenarernas sida.
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Riksskatteverket anfor att ett férfarande somisa hog grad bygger pa frivillighet inte
behdver handldggas av domstol utan hellre av tillsynsmyndigheterna i konkurs.Verk-
et anser ocksa att, om handlaggningen skall ske vid domstol, det inte finns skal att
halla férhandling nar ansékan goérs av borgenar. Jénkdpings tingsrétt hor till dem
som anser att de uppgifter som féreslas handlaggas av tingsrattintetill alla delar star
i Overensstammelse med strdvandena mot en mera renodlad konfliktlésningsroll fér
domare och domstolar. Tingsratten anser att bl.a. arvode till rekonstruktéren bor
kunna faststallas av tillsynsmyndighet i konkurs. Kronofogdemyndigheten i Stock-
holms lén, Sveriges Industriférbund, Svenska Arbetsgivareféreningen, Grossistfor-
bundet Svensk Handel och Féretagarnas Riksorganisation anser att det bor dverva-
gas att forstarka tingsratterna med ekonomisk expertis i &renden om féretagsrekon-
struktion. Kronofogdemyndigheten tillagger att alternativ till handlaggning vid tings-
ratt kan vara att inratta en sarskild konkursmyndighet eller att lata arenden om
féretagsrekonstruktion handlaggas av en sarskild nAmnd inom tingsrattsorganisa-
tionen.

Domstolsverket papekar att tingsnotarie inte bor tilldggas behoérighet att besluta i
arenden om foretagsrekonstruktion. Svenska Inkassoféreningen anfor att det boér
klarlaggas att hinder inte méter mot att kreditupplysningsforetag fran domstolar
ochregistermyndigheter inhdmtar, lagrar, publicerar och utlamnar uppgifter om fére-
tagsrekonstruktion.

Skélen for regeringens forslag: Det kan redan inledningsvis finnas anledning att
berdra fragan om handlaggningen av drenden om féretagsrekonstruktion bér ske
vid domstol eller, som ett par remissinstanser féreslagit, vid annan myndighet.

Det star i den fragan klart att ett beslut om féretagsrekonstruktion har betydande
rattsverkningar, framfér allt vad galler borgenéarernas rattsstallning. Ett beslut om f6-
retagsrekonstruktion medfor bl.a. att de under viss tid kommer att sakna ratt att géra
sina fordringar gallande med hjélp av de exekutiva férfaranden som annars star till
buds (se vidare avsnitt 6.1). Ett sddant beslut ar darfér av den karaktaren att det bér
fattas av en opartisk och oberoende domstol. En sadan ordning torde ocksa folja av
féreskrifterna i Europakonventionen angaende skydd fér de manskliga rattigheterna
och de grundlaggande friheterna. | konventionens artikel 6 foreskrivs att var och en,
nar det galler att préva bl.a. hans civila rattigheter och skyldigheter, har ratt till en
opartisk och offentlig rattegang infér en oavhangig och opartisk domstol. Konventio-
nen har, med verkan fran och med den 1 januari 1995, inkorporerats i den svenska
rattsordningen (prop. 1993/94:117, bet. 1993/94:KU24, rskr. 1993/94:246 och bet.
1994/95:KU5, rskr. 1994/95:11). Aven vissa av de beslut som kan behéva fattas un-
der forfarandet, som att medge undantag fran utmatningsférbudet (se avsnitt 6.1),
liksom beslut om att foretagsrekonstruktionen skall upphéra, kan pa motsvarande
séatt anses paverka enskildas rattigheter av privat natur.

| &renden om skuldsanering sker den inledande handlaggningen vid kronofogde-
myndighet, trots att viktiga rattsverkningar ar knutna aventill det férfarandet. Ett skal
fér den I6sningen var att den huvudsakliga delen av utredningen i &rendet skall ske
vid kronofogdemyndigheten. | en féretagsrekonstruktion sker utredningen genom
en fristdende rekonstruktor. De rattsverkningar som foljer av ett beslut om att inleda
skuldsanering ar inte heller lika langt gaende som rattsverkningarna av att féretags-
rekonstruktion beslutas. Sa utgdr skuldsanering t.ex. inte hinder mot att férsatta gal-
denéren i konkurs. Den nédvéandiga méjligheten till domstolskontroll i skuldsaner-
ingsforfarandet finns darfor i stéllet genom att kronofogdemyndighets beslut att in-
leda skuldsanering kan 6verklagas till tingsratt.

Enligt regeringens mening talar, mot den redovisade bakgrunden, évervagande
skal for att domstol boér ha huvudansvaret for handlaggningen av drenden om fére-
tagsrekonstruktion.

Daremot kraver, som utredningen har anfért (bet. s. 378), det obligatoriska borge-
narssammantradet inte i och for sig rattens medverkan. Men vid sammantradet kan
fragor som kraver rattens stallningstagande komma att aktualiseras, som t.ex. att
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avbryta forfarandet eller att byta rekonstruktér. Det framstar da, som ocksa utred-
ningen har funnit, som en onddig omgang att dela pa funktionerna mellan domstol
och en férvaltningsmyndighet. Aven det obligatoriska borgendrssammantradet bor
darfor enligt regeringens mening dga rum vid domstol. Ocksa fragan om arvode till
rekonstruktéren bor provas av domstol.

Regeringen anser saledes att arenden om foretagsrekonstruktion i deras helhet
bor handlaggas vid domstol och da pa grund av arendenas karaktar naturligen vid
tingsratt.

Utredningen har inte féreslagit att nagon sarskild sekretess skall gélla vid hand-
laggning av arenden om féretagsrekonstruktion hos domstol. Som utredningen har
framhallit galler inte heller sekretess fér ackords- och konkursarenden. Aven rege-
ringen anser for sin del att det fér narvarande saknas skal att anta att mojligheten till
allman insyn skulle i sddan grad férsvara en féretagsrekonstruktion att en sarskild
sekretessregel ar nddvandig. Det finns emellertid anledning att framhalla att enligt
8 kap. 17 § sekretesslagen (1980:100) géaller sekretess hos domstol i mal eller &ren-
de i domstolens rattskipande eller rattsvardande verksamhet fér uppgift om enskilds
affars- eller driftforhallanden, om det kan antas att den som uppagiften rér lider avse-
vard skada om uppgiften rojs. Regeln bér t.ex. kunna tillampas i fall dar en féretags-
hemlighet skulle réjas om uppgiften lAmnas ut. Aven om kravet pa att den skada som
kan uppkomma genom ett rojande skall vara avsevard begransar sekretessregelns
tillampningsomrade, finns &nda en méjlighet atti arenden om féretagsrekonstruktion
sekretessbeldgga sadana uppgifter om ett galdenarsféretag vilkas spridande mera
kannbart skulle kunna skada féretaget.

Nar det galler galdenarens uppgifter om sin ekonomi finns det knappast anledning
att stalla kraven hogre an utredningen gjort. Nagot kvalificerande krav pa galdena-
rens betalningssvarigheter stélls ju inte. Nagon rattens narmare materiella prévning
kan darfér knappast vara nédvandig i den delen. Det finns da inte heller skél att ytter-
ligare precisera galdenarens redovisningsskyldighet i frdga om sin ekonomi. Vi ater-
kommer till detta i avsnitt 5.5. En annan sak ar att det manga ganger torde vara néd-
vandigt att galdenaren redanisamband med ans6kan ger in ett visstunderlag for be-
domningen av om syftet med en féretagsrekonstruktion kan uppnas.

Med hansyn bl.a. till det resonemang som nu har forts finns det inte, sasom fore-
slagits av nagra remissinstanser, anledning att ratten i &renden om féretagsrekon-
struktion skall ha nagon sarskild sammansattning, exempelvis ha inslag av ekono-
misk expertis.

Utredningen foreslar, i likhet med vad som géller i konkursarenden, att rattegangs-
balkens regler om tvistemal skall tillampas pa forfarandet i den man lagen om fore-
tagsrekonstruktion inte innehaller nagra sarskilda bestammelser. En foretagsrekon-
struktion utgérs emellertid vasentligen av vad som brukar benamnas frivillig ratts-
vard, aven om det kan sagas vara fraga om en avancerad form av sadan rattsvard.
Det vore darfor mest foljdriktigt att lata bestdmmelserna i lagen (1946:807) om
handlaggning av domstolsarenden vara tillampliga pa forfarandet i den man sar-
skilda forfarandebestammelser inte finns i lagen om féretagsrekonstruktion. En sa-
danlésning har ocksa valts vad géller handlaggningen hos tingsratt av fran kronofog-
demyndighet 6verklagade utsékningsmal (se prop. 1992/93:216 s. 76 f.) liksom for
tingsratts handlaggning av arenden enligt skuldsaneringslagen (se prop. 1993/
94:123 s. 225). Det ar darfor enligt regeringens mening konsekvent att aven i detta
fall lata arendelagens bestammelser komplettera lagen om féretagsrekonstruktion
vad galler forfarandet vid domstolarna.

Ett forslag till en helt ny &rendelag har nyligen remissbehandlats. En proposition i
amnet med ikrafttradande den 1 juli 1996 beraknas forelaggas riksdagen under hos-
ten.” Forslaget ar i stora delar utformat efter monster av forvaltningsprocesslagen
(1971:291). Ett av skalen till att arendelagen reformeras ar att tillgodose behovet av

! Forslaget ledde fram till lag (1996:242) om domstolsarenden [red.anm.].
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en flexibel handlaggningsordning fér mer kvalificerade domstolséarenden som efter-
hand har lagts pa tingsratterna att handlagga. En ny arendelag féranleder endast
smarre féljdandringar i den har féreslagna lagen om féretagsrekonstruktion.

Om det under en féretagsrekonstruktion beslutas att inleda en ackordsférhandling
ar en sadan i betydligt storre grad kontradiktoriskt praglad, dvs. det ar fraga om att
traffa bindande avgéranden sedan féretradare for motstaende intressen fatt féra
fram sin sak. Det ar darfor naturligt att den delen av foérfarandet handlaggs med
tilampning av rattegangsbalkens regler om dispositiva tvistemal. | dag handlaggs
ocksa ackordsarenden enligt dessa regler. Nagra skal att andra pa detta har inte
framkommit.

Nar det galler fragan om tingsnotaries behoérighet bér handlaggning av arenden
om foretagsrekonstruktion inte inga bland de géromal som en notarie enligt 19§
tingsrattsinstruktionen (1979:572) kan férordnas att handlagga. Daremot kan det
knappast heller sdgas att sddana drenden alltid &r vidlyftiga, svara eller av nagon an-
nan orsak kraver sarskild erfarenhet och darmed uttryckligen bér undantas fran lag-
mannens behdrighet att enligt 20 § instruktionen férordna en notarie nar det finns
séarskilda skal till det.

Vad sa slutligen angar den av Svenska Inkassoféreningen vackta fragan om in-
hamtande av kreditupplysningar kan konstateras endast att kreditupplysningsverk-
samhet med iakttagande av féreskrifterna i kreditupplysningslagen (1973:1173)
maste kunna avse dven upplysningar som hanfoér sig till foretagsrekonstruktion.

5.5 Domstolens materiella prévning

Regeringens forslag: Rattens materiella prévning av en ansékan om foretagsre-
konstruktioninriktas i férsta hand mot en bedémning av om en rekonstruktion kan
ha utsikter att lyckas.

Utredningens férslag: Overensstammer i huvudsak med regeringens.

Remissinstanserna: Flertalet remissinstanser lamnar férslagen i denna del utan
erinran. Flera poangterar dock vikten av att prévningen gors noggrant sa att ett forfa-
rande inte inleds nar reella forutsattningar att lyckas med en rekonstruktion saknas.
Sveriges Ackordscentraler anser dock att rattens prévning av en ansékan om fore-
tagsrekonstruktion med nédvandighet maste bli summarisk, men att det kan godtas
eftersom en reell prévning kommer att 4ga rum vid det borgendrssammantrade som
skall hallas kort tid efter beslut om féretagsrekonstruktion.

Skaélen for regeringens forslag: | avsnitt 5.1 har foreslagits att det som en férut-
séattning fér féretagsrekonstruktion skall vara tillrackligt att géldenéren vid tiden for
ansokningen inte kan betala sina forfallna skulder, dvs. att han &r illikvid. Denna for-
utsattning ar givetvis viktig men normalt inte avgérande fér om en ansékan om fére-
tagsrekonstruktion skall bifallas. Desto stérre vikt for avgérandet av om en foretags-
rekonstruktion skall kommartill stand bor da laggas vid en beddmning avom en sadan
kan bli framgangsrik. En given utgangspunkt maste vara att, av hansyn till borgena-
rerna, soka undvika att féretagsrekonstruktion beslutas utan att det verkligen finns
fog fér det.

Mot den bakgrunden kunde det finnas skal att ha hogt stéllda krav pa en ansékan
om féretagsrekonstruktion och pé rattens prévning av ansékan. Utredningen har
emellertid ansett att rattens provning av en anstkan om foéretagsrekonstruktion
maste bli relativt summarisk och av i huvudsak formell natur. Utredningen har vidare
forordat att géldenaren till sin ansékan bor foga en kort redogérelse for sin ekonomi
och fér vad som lett fram till betalningssvarigheterna, en uppgift om utsikten till re-
konstruktion och till uppgérelse med borgenarerna samt ett forslag till rekonstruktor
med behdvliga uppgifter om dennes lamplighet fér uppdraget. En sékande borgenar
bor, enligt utredningen, lamna uppgift om sin fordran och om de omsténdigheter pa
vilka han grundar sin begaran liksom ett motiverat forslag till rekonstruktor.
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Prop.
s. 73

Prop.
s. 74

Den mera grannlaga bedémningen torde i stallet avse om det finns objektiva forut-
sattningar for att en foretagsrekonstruktion kan leda till en rekonstruktion av féreta-
get och om géldenéren verkligen har avsikt och formaga att fullfélja en rekonstruk-
tion. Det ar genom den bedémningen som det kan undvikas att galdenarer som en-
dast avser att utverka ett betalningsanstand kommer i fraga for beslut om féretagsre-
konstruktion. Samtidigt star det klart att det knappast ar méjligt att redan vid tiden for
ansokan om féretagsrekonstruktion begara att galdenaren skall presentera ett fulld-
digt underlag fér en sadan bedémning. Dartill kommer att, som antytts ovan, fére-
tagsrekonstruktion borde kunna komma i fraga i en del fall da det vid tiden fér ans6-
kan inte sékert kan bedémas om féretagets situation ar sadan att det bér avvecklas
genom konkurs eller om det finns forutsattningar fér rekonstruktion. Till slut torde rat-
tens provning i denna del ofta fa komma att inskrankas till att konstatera dels att gal-
dendaren presenterat en preliminar plan fér en kommande rekonstruktion, dels att den
planenivart fall inte saknar realism samt dels att galdenaren har féreslagit en rekon-
struktér som kan godtas av borgenarerna.

Det finns mot den bakgrunden anledning betona att ett beslut om en féretagsre-
konstruktion enligt vart férslag tamligen omgaende kommer att féljas av flera mojlig-
heter att bedéma om féretagsrekonstruktionen bor fa fortga. Det galler den bedém-
ning som den av domstolen utsedde rekonstruktdren har att géra liksom den bedém-
ning som kan goéras vid det borgenarssammantrade som enligt huvudregeln skall
aga rum inom tre veckor fran beslut om féretagsrekonstruktion (se vidare avsnitt
7.1).Omrekonstruktoren eller en borgenar begéar det och ratten finner att rekonstruk-
tionen saknar ett rimligt andamal, skall fSretagsrekonstruktionen avslutas. Aven om
rattens inledande provning inte kan bli av det mera ingadende slaget kommer det sa-
ledes att tamligen omgaende efter ett beslut om féretagsrekonstruktion finnas ett
mera allsidigt underlag fér att avgéra om féretagsrekonstruktionen bor fortsatta.

Nar det ar fraga om en ansdkan av en borgenar bor rattens prévning bli av vasent-
ligen samma karaktar som da galdenaren sjalv anséker, mojligen med den skillna-
den att domstolens underlag vad géller galdenarens ekonomi kan vara magrare. | de
fallen tilkommer endast en prévning av att den s6kande verkligen star i ett fordrings-
férhallande till galdenaren samt av att erforderligt medgivande av galdenéaren finns.

6 Rattsverkningar av att foretagsrekonstruktion beslutas
6.1 Hinder mot special- och generalexekution m.m.

Regeringens forslag: Under en féretagsrekonstruktion rader ett principiellt for-
budfér borgenarerna att f4 galdenaren férsatt i konkurs liksom att tvangsvis driva
in sina fordringar genom t.ex. utmatning eller betalningssékring. En borgenar
kan emellertid fa bifall till en konkursansdkan eller utverka att ratten beslutar om
lampliga atgarder till hans skydd, om han kan visa att hans ratt ar i fara till féljd av
att gdldenaren vidtar eller underlater att vidta vissa atgarder.

Utredningens férslag: Overensstdmmer i det vasentliga med regeringens.
Remissinstanserna: Samtliga remissinstanser som har uttalat sigifragan arense
om att, fér att méjligheterna till rekonstruktion skall kunna utredas, géldenéren under
det férfarande en féretagsrekonstruktion utgér maste vara fredad mot exekutiva for-
faranden och liknande séraktioner fran enskilda borgenarers sida.
Kronofogdemyndigheten i Stockholms I&n papekar att den domstol som har att
meddela beslut om betalningssakring och kvarstad kan sakna kAnnedom om att en
foretagsrekonstruktion pagar. Det borde darfor vara tillrackligt att férbjuda verkstal-
lighet av sadana beslut. Sveriges Redovisningskonsulters Férbundbetonar att utmat-
ningsforbudet sa langt som méjligt boér gallailika man for samtliga kategorier av ford-
ringshavare och att utredningen inte narmare har angett varfér fordringshavare med
handpantratt enligt utredningens forslag skall undantas fran utmatningsférbudet.
Kronofogdemyndigheten i Malm6hus lén anser atti de fall en fordringshavare med rat-
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tens medgivande kan fa utmatning till stand, dvs. borgendrer med annan pantratt an
handpantratt eller féretagshypotek, borde ockséa kvarstad kunna meddelas. Skatte-
myndigheten i Stockholms l&n anfor att skattemyndigheten ansdker om betalnings-
sakring endast nar det finns skal att anta att den skattskyldige avser att undandra till-
gangar eller pa annat satt férsvara betalning. Den kategorin féretag bor inte komma i
fraga for foretagsrekonstruktion. Betalningsséakring bor darfér kunna ske, i vart fall
med rattens medgivande, trots att féretagsrekonstruktion har beslutats. Om betal-
ningssakring har beslutats bér féretagsrekonstruktionen upphdra. Juridiska fakul-
tetsstyrelsen vid Uppsala universitet ifragaséatter om inte atertagande av avbetal-
ningsgods och utméatning av fast egendom borde samordnas battre med reglerna
om konkurs.

Skélen for regeringens forslag: Foretagsrekonstruktion &r som sagt avsett for
galdenarer som ar illikvida. Fragan installer sig da om géaldenaren under férfarandet
bor vara skyddad mot att hans borgenarer tvangsvis forséker fa betalt for sina ford-
ringar.Vibehandlar i avsnitt 6.2 fragan om géldenarens ratt att under féretagsrekon-
struktionen betala skulder som har uppkommit dessférinnan. Utredningen har utgatt
fran att foretagsrekonstruktion bor innefatta ett betalningsanstand, eller med andra
ord ett moratorium, under den tid forfarandet pagar betraffande de skulder som gal-
dendaren adragit sig innan beslut om féretagsrekonstruktion meddelades.

Aven regeringen finner det fr sin del bade naturligt och nédvandigt atten géaldenar
under en foretagsrekonstruktion ar skyddad mot séaraktioner fran borgenarernas
sida. Féretagsrekonstruktion skall ju 4ga rum i saval galdenarens som borgenéarer-
nas intresse. Borgenarernas frAmsta intresse torde ligga dari att de efter en fram-
gangsrik rekonstruktion ater kan géra affarer med en avtalspart som ar bade likvid
och solvent. Avsikten arocksa att borgenarerna fortlopande skall &gainsynioch kun-
na paverka det férfarande som en foretagsrekonstruktion utgor. Mot bakgrund av det
gemensamma borgenarsintresse som salunda finns framstar det som rimligt att en
enskild borgenar inte skall tillatas att genom saraktioner aventyra méjligheterna till
en framgangsrik rekonstruktion. Den enskilde borgenarens kortsiktiga intresse av
att driva in sin egen fordran maste saledes temporart fa sta tillbaka fér hela borge-
narskollektivets intresse av att kunna aterskapa ldnsamma affarsrelationer med gal-
denarsforetaget.

Utgangspunkten ar alltsa att galdenaren under foretagsrekonstruktionen skall
varafredad mot alla slag av saraktioner fran borgenarernas sida. Ett sadant principi-
ellt forbud mot saraktioner bor i lika man galla for samtliga borgenéarskategorier,
oavsett vilket slag av fordran eller sékerhet de ma ha.

Det star till en borjan klart att under foretagsrekonstruktionen maste ett temporart
konkurshinder gélla. Sjalva grundtanken med féretagsrekonstruktion ar ju att det
skall utgora ett alternativ till konkurs. Sa lange det beddéms som att forutsattningar
finns for rekonstruktion bor det darfér i princip vara uteslutet att en enskild borgenar
skall kunna fa galdenaren forsatt i konkurs under féretagsrekonstruktionen. Det inne-
bér att en borgenérs konkursansdkan som sker sedan beslut om féretagsrekon-
struktion meddelats skall férklaras vilande. En regel om det bor inféras i konkursla-
gen. Det &r domstolens uppgift att sjdlvmant ta upp saken nér de férutsattningar
som féranlett vilandeférklaringen inte Iangre ar fér handen, dvs. nér féretagsrekon-
struktionen har avslutats. Daremot bér bedémningen vara en annan om géldenéren
sjalv skulle komma att anse att férutsattningar fér rekonstruktion saknas och att dar-
for konkurs framstar som enda utvagen. En galdendrens egen konkursansékan bor
saledes kunna bifallas och féretagsrekonstruktionen darmed upphora.

Vad sa géller borgenars ratt till utméatning for fordran gor sig de ovan ndmnda syn-
punkterna pa behovet av ett moratorium for galdenarsforetaget starkt géllande. Det
framstar som tdmligen sjalvklart att en mojlighet f6r en enskild borgenar att tvangs-
vis ta galdenarsforetagets tillgangar i ansprak for enskilda fordringar kan riskera att
allvarligt stéra eller t.0.m. omintetgdra ett rekonstruktionsférsok. Utredningen anfor i
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Prop.
s. 77

fragan om dven borgenarer med sarskild formansratt bér omfattas av ett principiellt
utmatningsférbud (bet. s. 357) att

"Det ar tydligt att ett forsok att rekonstruera ett foretags verksamhet knappast
kan lyckas, om tillgangar som ar vasentliga for rérelsens fortsatta drift un-
dandras géaldenarens disposition genom att en borgenar med nagon form av
sakerhetsratt till egendomen tvangsvis tar denna i ansprak for att fa ut betal-
ning for sin fordran. Om t.ex. ett tillverkningsfoéretag for sin verksamhet &r be-
roende av lokaler pa en fastighet som géldenaren ager, kan en separatindriv-
ningsatgard av en kreditgivare som till sékerhet fér sin fordran har pantratt i
fastigheten knappast framja stravanden att hitta nagon ny form fér verksam-
heten. Och pa motsvarande satt kan rekonstruktionstanken ga om intet, om
borgenarer med hypotekarisk sdkerhet — dvs. sdkerhetsratter dar galdena-
ren har kvar besittningen till egendomen, sasom vid féretagshypotek — i ett
kritiskt skede sOker betalning ur sédkerhetsunderlaget, trots att galdenaren
har behov av detta for att kunna fortsatta rérelsen”.

Utredningen redovisar ocksa att det i de utlandska rattssystem som den har studerat
genomgaende ingar mer eller mindre langt gdende inskrankningar i sdkerhetshavar-
nas mojligheter att ta sakerheten i ansprak under en féretagsrekonstruktion liksom
att det inte ar kant for utredningen att det medfért besvarande foljder fér den borge-
narskategorin eller fér kreditgivningen till féretagare. Utredningen finner motden an-
givna bakgrunden fér sin del att det ar naturligt att &ven borgenarer med béasta prio-
ritetdrasinifoérfarandet.

Regeringen vill betona att ett generelltindrivningsférbud endast medfér att borge-
narernatvingas avvakta att mojligheterna till rekonstruktion 6vervags. Ett sadant ge-
nerellt férbud bér ha avgérande betydelse f6r méjligheterna till en framgangsrik re-
konstruktion. Genom ett beslut om féretagsrekonstruktion stoppas saledes "kapp-
I6pningen” mellan galdenarens borgenarer. De far darefter rakna med att fa betalt
for sina fordringar genom det ackord som normalt ingar i féretagsrekonstruktionen
eller, om rekonstruktionen inte kan genomféras, i galdenarens efterféljande konkurs.
Regeringen delar saledes utredningens bedémning som inte heller i denna del métt
nagra invandningar under remissbehandlingen.

Under féretagsrekonstruktionen far alltsa utmatning inte ske. Detsamma bér, som
utredningen har féreslagit, i lika man gélla betraffande betalningssakring, handrack-
ning enligt lagen (1978:599) om avbetalningskdp mellan naringsidkare m.fl., aterta-
gande genom verkstallighet av dom, kvarstad samt andra verkstallighetsatgarder
enligt 16 kap. utsokningsbalken. Samtliga nu ndmnda atgarder medfor ju att en en-
skild borgenadr — eller staten som skatteborgenar — soker att tvangsvis tillgodose
sin egen fordran och att en pagaende féretagsrekonstruktion kan paverkas negativt.

Fragan aterstar om nagra undantag bor goéras fran nu angivna principer. Utred-
ningen féreslar undantag av tva slag.

Ett undantag géaller borgenarer som innehar sakerhet av visst slag, namligen
handpantratt. For en fordran férenad med handpantratt skall enligt utredningens for-
slag borgenaren inte alls vara férhindrad att fa utmatning.

Ett annat undantag géller vissa fall da borgenarens ratt &r i fara. Utredningen fére-
slar har dels att konkurs skall kunna beslutas om det finns sarskilda skél anta att bor-
genarsrattarifara, dels att utmatning skall kunna kommatill stand efter rattens med-
givande fér borgendr som har annan pantratt &n handpantratt och fér borgenar som
har féretagshypotek till sdkerhet fér sin fordran, om det finns risk for att sdkerhetens
varde avsevart férsamras till foljd av galdenarens handlande.

Nar det géller férslaget att undanta borgenarer med sakerhet i handpantratt i gal-
denaren tillhérig egendom har utredningen inte motiverat det sarskilt. Det kan dock
sagas att de skdl som motiverar verkstallighetsférbudet inte alls gor sig gallande be-
traffande sadan galdenarens egendom som omfattas av handpantratt eftersom den
egendomen inte befinner sig i hans besittning. Det finns da skal att anta att den inte
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heller ar nédvandig for rorelsens bedrivande och att det saledes knappast finns na-
got barande skal att hindra borgenar att ta sadan pant i ansprak. Detsamma bor —
som Lagradethar papekat (se bil. 5vid 2 kap. 17 §) — gallaenborgenar somttill séker-
het for sin fordran har retentionsratt i galdenaren tillhérig egendom.

Lagradet har ocksa uppmarksammat att det i det remitterade férslaget inte tagits
upp nagon foreskrift om forbud mot inférsel under rekonstruktionsforfarandet; en
fraga som endast kan bli aktuell da galdenéaren ar en fysisk person (se bil. 5 vid
2 kap. 17 §). Inférsel avseende underhallsbidrag bér kunna ske dven under foretags-
rekonstruktionen, medan daremot inférsel for skatter inte skall kunna ske. Sasom
Lagradet férordar bor detta komma till uttryck i lagen om féretagsrekonstruktion.
Riksdagen har nyligen bifallit regeringens férslag att per den 1 april 1996 avskaffain-
stitutet inforsel (jfr prop. 1994/95:49, 1994/95:LU6, rskr. 1994/95:172 och SFS
1995:298). Mot bakgrund harav bor bestammelserna utformas sa att verkstallighet
av fordringar avseende underhallsbidrag kan ske, trots ett pagaende rekonstruk-
tionsférfarande. Harigenom uppnas att indrivning mot privatpersoner betraffande
fordringar avseende just underhallsbidrag kan ske under rekonstruktionsférfaran-
det, oavsett formerna fér dessa indrivningsatgarder.

Betraffande den andra kategorin av foreslagna undantag kan det givetvis inte ute-
slutas att en galdenar under en féretagsrekonstruktion handlar sa att en eller flera
borgenarersratt sattsifara, t.ex. genom att han avhander sig betydelsefullegendom
somingar i féretagshypoteksunderlaget. | det féljande (avsnitt 6.3) foreslar vi att gal-
dendaren skall inhdmta rekonstruktérens samtycke till vissa viktigare atgarder. Det
konstateras emellertid samtidigt att en atgard som galdenaren vidtar utan erforder-
ligt samtycke inte enbart av det skalet kommer att sakna civilrattslig giltighet. Galde-
naren behaller saledes i princip radigheten 6ver sin egendom under en féretagsre-
konstruktion, varfér maninte kan bortse fran risken for att han vidtar handlingar i strid
med en eller flera borgenarers intressen. Som ocksa konstateras i avsnitt 6.3 bor
sanktionen mot sadana handlingar vara att foretagsrekonstruktionen avslutas.
Som en allméan regel bor gélla att forfarandet inte far fortga till priset av att en borge-
nar med en betydande fordran pa galdenarsféretaget tvingas tala att hans sakerhet i
vasentlig man forsamras.

Regeringen vill for sin del emellertid inte utesluta att det undantagsvis kan finnas
fall da en enskild borgenérs ratt Aventyras men da samtidigt ett beslut om att avsluta
foretagsrekonstruktionen kan framsta som en alltfor drastisk atgard sedd fran hela
borgenarskollektivets synpunkt. Utredningens forslag om att det i sadana fall skulle
vara méjligt fér borgenarer med sakerhetiannan pantratt an handpantrattellerifére-
tagshypotek att med rattens medgivande fa utmatning till stand, skulle dock medféra
en betydande risk fér att egendom av vasentlig betydelse inte lAngre kan anvandas i
géldenarens verksamhet och att en rekonstruktion darigenom avsevart férsvaras.
Om man, som vissa remissinstanser har férordat, dessutom skulle géra det méjligt
att medge ocksa andra slag av specialexekutiva atgarder skulle man ga ifran den vik-
tiga principen om att alla fordringar skall behandlas lika. Den borgenar som kunde
visa att det finns risk for att hans ratt ar i fara skulle komma att bli tillgodosedd fullt
ut medan évriga borgenérer skulle vara hénvisade till den utdelning som féljer av ett
ackord.

Regeringen ar darfor inte beredd att foresla nagon mojlighet att medge undantag
fran det principiella verkstallighetsférbudet liksom inte heller fran férbudet mot andra
atgarder av specialexekutiv karaktar. Behovet av skydd fér en borgenar vars ratt ar i
fara bor i stallet enligt regeringens mening kunna tillgodoses genom att ratten pa
borgenarens begéaran — efter monster av regleringeni 15 kap. 3 § rattegangsbalken
— far besluta — aven interimistiskt utan galdenarens hérande (se 4 § tredje stycket
arendelagen) — om lamplig atgard for att sékerstalla borgenarens ratt. Lagradet har
papekat att mojligheten att besluta om atgarder interimistiskt inte framgar tydligt,
men Lagradet har &nda inte haft nagot att erinra mot standpunkten att drendelagens
ovan angivna bestammelse ar tillamplig pa satt som har sagts. Enligt regeringens
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mening ar den generella hanvisning till &rendelagen som finns i den féreslagna lagen
om féretagsrekonstruktion (se 4 kap. 1§ forsta stycket) tillracklig for att det nyss
sagda kan sagas framga med erforderlig tydlighet och klarhet. Det forslag till en ny
arendelag som nyligen har remissbehandlats (se avsnitt 5.4) innehaller en motsva-
rande regel.

Ratten kan alltsa besluta om atgarder som sa langt mojligt sékerstéaller borgena-
rens ratt utan att egendomen i fraga gar forlorad for galdenarens verksamhet. Tank-
bara atgarder kan vara att ratten t.ex. vid vite férbjuder galdenaren att féreta en viss
handling eller bestammer att viss egendom skall stallas under sarskild férvaltning. |
det sist ndmnda fallet férefaller det naturligt att ratten beslutar att anfértro forvalt-
ningen at rekonstruktéren. Genom ett sadant beslut kan galdenaren frantas sin ra-
dighet och rekonstruktoéren, i den utstrackning som féljer av rattens beslut, ges en
langre gadende befogenhet an han annars har. Rattens beslut i dessa fall bor givetvis
kunna verkstéallas. Som Lagradet har papekat bor det uttryckligen framga av lagen
(se forfattningskommentaren till 2 kap. 18 §).

Utredningen har ocksa foreslagit att konkurs undantagsvis skall kunna beslutas
under en féretagsrekonstruktion &ven pa ansdkan av borgenar om det finns sarskilda
skal anta att den s6kandes ratt ar i fara. Mot det forslaget kan det inte riktas nagon
invandning savitt galler principen om likabehandling av borgenarernas fordringar.
Sjalvfallet kan situationen ndgon gang vara den att en borgenars ratt allvarligt aven-
tyras och att nagon lamplig atgard for att sakerstalla hans ratt inte star till buds. En
mojlighet ar givetvis att domstolen da beslutar att |ata féretagsrekonstruktionen upp-
hoéra. Om 6vriga forutsattningar for att férsatta galdenaren i konkurs ar fér handen,
bér domstolen emellertid i den beskrivna situationen ocksa kunna bifalla en borge-
nars konkursansdkan. Som viredan har berért medfér ju ett bifall till en konkursanso-
kan, eftersom det ar fraga om tva férfaranden som inte kan paga samtidigt, att fére-
tagsrekonstruktionen upphér. En undantagsregel av nu antytt slag bor tas in i kon-
kurslagen.

For bada de nu berdrda slagen av undantagsregler till skydd for borgenarerna —
beslut enligt lagen om féretagsrekonstruktion om atgard for att sakerstalla borge-
nars ratt och bifall till en borgenars konkursansdkan under pagaende féretagsrekon-
struktion — bér kravas att faran f6r borgenarens ratt har sin grundi att det finns sar-
skilda skél att befara att gadldenéaren utan rekonstruktérens samtycke féretar eller un-
derlater att vidta viss atgard. Harigenom kan tvister undvikas om huruvida rekon-
struktorens olika atgarder ar ekonomiskt valgrundade.

Regeringen delar utredningens bedémning att det utdver vad som nu har féresla-
gits inte finns anledning att begransa borgenarers mojligheter till processuella at-
garder mot ett galdenarsféretag. Det ar saledes inte aktuellt for svensk del att ga sa
langt somit.ex. amerikansk ratt dar det i princip inte ar tillatet att vacka talan mot ett
féretag under en foretagsrekonstruktion.

6.2 Géldendérens radighet

Regeringens forslag: Galdenadren ar skyldig att samrada med rekonstruktéren
om den |6pande forvaltningen och attinhamta dennes samtycke till vissa viktiga-
re rattshandlingar. Galdenaren behaller emellertid i och for sig radigheten dver
sin egendom. Skulle galdenaren underlata attinhAmta samtycke nar sadant fére-
skrivs kan det vara skal att avsluta féretagsrekonstruktionen. Avsaknad av sam-
tycke fran rekonstruktéren medfér inte att galdenarens rattshandlingar blir ogil-
tiga.

Utredningens férslag: Overensstimmer med regeringens.

Remissinstanserna: Flertalet remissinstanser som yttrat sig i fragan ar ense om
att ett rekonstruktionsférfarande, till skillnad fran konkurs, bér bygga pa att géldena-
reniprincip behaller radigheten éver sin egendom.
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Kronofogdemyndigheten i Géteborgs och Bohus I&n och NUTEK utgar fran att ut-
redningens forslag innebar en viss inskrankning i galdenarens radighet och anser
att konsekvenserna harav for en styrelses ansvar och andra skadestandsrattsliga
fragor borde belysas. Kronofogdemyndigheten i Kronobergs lén anser att aven for-
andringar i driften av ett foretag bor krava rekonstruktorens samtycke. Sveriges Re-
dovisningskonsulters Férbund menar att inskrankningar i galdenarens réatt att forfoga
over sinegendom ar av betydelse for att rekonstruktéren med tyngd skall kunna age-
ra gentemot borgenarerna, sarskilt i mindre féretag. Féretagarnas Riksorganisation
anser att det finns behov av tvangsmedel fér att forma en galdenar att félja rekon-
struktérens rad och anvisningar, sarskilt for att tillgodose rattssakerheten for ford-
ringsagare med sma fordringar. Sveriges Advokatsamfundforeslar att det skall utgo-
raen sarskild atervinningsgrund att galdenaren utan rekonstruktérens samtycke vid-
tar en atgard som enligt lagforslaget kraver sadant samtycke. Grossistférbundet
Svensk Handel papekar att det &r viktigt att pa denna punkt noga folja utvecklingen
sa att missbruk kan stavjas.

Juridiska fakultetsstyrelsen vid Uppsala universitet anser att det i lagtexten bér klar-
goras att rattshandlingar som géldenaren vidtar i strid med rekonstruktérens anvis-
ningar inte blir ogiltiga, inte ens om motparten ar i ond tro.

Skélen for regeringens forslag: | det nuvarande insolvensrattsliga systemet ar det
endast genom ett beslut om att forsatta en galdenar i konkurs som dennes radighet
over sin egendom inskranks generellt. Om géaldenaren installer betalningarna eller
ansoker om att en god man enligt ackordslagen skall utses behaller han sin radighet.
Han kan driva sitt foretag vidare, avhanda sig tillgangar ochinga nya férbindelser. Ror
det sigom enjuridisk person behaller dess ledning ratten att teckna rérelsens firma.
Vid godmansférordnanden skall gdldenaren samrada med gode mannen (4 § ac-
kordslagen), men den sanktion som &r mojlig om han underlater det &r endast att ac-
kordsférfarandet kan bringas att upphora (7 § samma lag). Vid konkurs daremot far
galdenaren inte alls rada 6ver konkursboets tillgangar. Inte heller far han ata sig for-
bindelser somkan géras gallande i konkursen (3 kap. 1 § konkurslagen). Forvaltning-
en av konkursboet handhas av den som utses till konkursférvaltare.

| det praktiska rattslivet ar emellertid, som utredningen framhaller (bet. s. 360f.),
bilden av galdenérens stallning fore konkurs atskilligt mer nyanserad. | samband
med att galdenaren férklarar sig stélla in sina betalningar tar han ofta kontakt med
en tjansteman hos nagon av ackordscentralerna. Nar en ackordscentral medverkar
vid betalningsinstallelse ges galdenaren oftast uttryckliga instruktioner omvilka slag
av rattshandlingar som fordrar godk@nnande fran ackordscentralens sida liksom om
att alla in- och utbetalningar fran foretaget skall ske via ett sarskilt s.k. administra-
tionskonto som laggs upp i ackordscentralens namn. Ett férfarande av liknande slag
torde tillampas for det fall att galdenaren vander sig till advokat for bitrdde i samband
med betalningsinstallelse.

Utredningen har valt att anknyta till den praxis som nu redovisats vad galler galde-
narens radighet och den motsatta sidan av samma sak, rekonstruktérens behorig-
het. Dess forslag innebar att géldenaren skall folja rekonstruktérens rad och anvis-
ningar angaende férvaltningen av géldenarens egendom. Remediet mot bristande
féljsamhet fran galdenéarens sida bor enligt utredningen bli detsamma som i prakti-
ken galler vid oreglerade rekonstruktioner i dag, namligen att fragan om féretagsre-
konstruktionens upphérande tas upp till vervagande. Darutéver féreslas att galde-
naren inte utan rekonstruktdrens samtycke skall fa féreta sadana rattshandlingar
som paverkar galdenérens ekonomiska stallning. Det galler betalning av skuld som
uppkommit fére beslut om féretagsrekonstruktion eller stallande av sékerhet for sa-
danskuld, ingadende av ny forpliktelse samt dverlatelse, pantsattning eller upplatelse
av annan ratt till fast egendom, afféarslokaler eller annan egendom av vasentlig bety-
delse for géldenarens verksamhet. Utredningen betonar att dven i sadana fragor blir
samspelet mellan galdenaren och rekonstruktéren ytterst en fraga om fértroende
och att sanktionen &ven har kan bli den att rekonstruktoren eller en borgenar vacker
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fraga om féretagsrekonstruktionens upphdérande. "Huruvida en transaktion i avsak-
nad av samtycke blir civilrattsligt bindande i férhallande till tredje man ar”, uttalar ut-
redningen vidare, "en sarskild fraga. Om galdenaren i princip har kvar radigheten un-
der betalningsinstéllelse, kan det knappast komma i fraga att frankanna transaktio-
nen giltighet. Ytterst kommer spdrsmalet att fa avgéras vid en provning av en bega-
ran om atervinning i konkurs” (bet. s. 365).

Det kan saledes konstateras att utredningens férslag lamnar galdenarens radig-
het oinskrankt. En rattshandling som géldenaren har vidtagit utan att iaktta den fére-
slagna lagens krav pa samrad eller samtycke kan darfor inte enbart av det skélet
drabbas av civilrattslig ogiltighet, inte ens gentemot en motpart som insett eller bort
inse att samtycke saknades, dvs. ar i s.k. ond tro. En annan sak &r att franvaron av
féreskrivet samtycke majligen kan ha betydelse f6r beddomningen av om en ratts-
handling varit till nackdel for borgenar och darmed inverka pa fragan om atervinning.

Fragan om géldenarens radighet under ett rekonstruktionsforfarande har 16sts pa
olika sattiskilda rattssystem.| Danmark och Norge &r principen den, enligt vad utred-
ningen har redovisat, att galdenaren behaller sin radighet, &ven om deti den danska
lagstiftningen féreskrivs att galdenaren skall ha "tilsynets” samtycke till dispositioner
av vasentlig betydelse (2 kap. 15 § forsta stycket konkursloven). | Finland saknar vis-
sa galdenarens rattshandlingar verkan mot en ondtroende tredje man om de féretas
utan "utredarens” samtycke. Det géller t.ex. upptagande av icke sedvanliga skulder
och dverlatelse av foretagets tillgangar (29 § lag om féretagssanering). En annan i
och fér sig maojlig 16sning ar den som valts i USA dar det inte ar obligatoriskt att ome-
delbart i samband med beslut om reorganisation utse en "trustee”. Galdenaren kan
saledes sjalv ha hand om verksamheten, utforma en reorganisationsplan och for-
handla med borgenarerna. | stallet kan en "trustee” med langtgaende befogenheter
utses vid vilken som helst tidpunkt mellan beslut om reorganisation och faststallande
av reorganisationsplanifall av bedrageri, ohederlighet, inkompetens eller grov miss-
kétsel av foretagets férvaltning (11 U.S.C. § 1104 bankruptcy code).

I normalfallet av féretagsrekonstruktion torde féretagets ledning och agare vara
desamma fore, under och efter féretagsrekonstruktionen. Det ar da viktigt att fore-
tagsrekonstruktionen bedrivs i ndra samarbete med galdenaren, med dennes for-
troende och att planen for den framtida verksamheten utformas sa att galdenaren
anser sig kunna fullfélja den. Det ndra samarbete som alltsa maste efterstravas bor
kunna ske efter i princip de riktlinjer som, enligt vad ovan redovisats, redan idag foljs
da ackordscentral medverkar till rekonstruktionsatgarder i samband med betal-
ningsinstéllelse.

Liksom utredningen anser regeringen att utgangspunkten bér vara att galdenaren
har kvar radigheten éver sin egendom. Av framfor allt tva skal ar det dock viktigt att
rekonstruktéren, vars huvuduppgift kan sagas vara att utreda foretagets situation
och att utarbeta en plan for hur det ater skall kunna bli I6nsamt, ocksa ges méjlighet
att paverka viktigare beslut under den I6pande forvaltningen. For det forsta paverkar
beslut som fattas under den tid som utredning pagar, t.ex. om upptagande av nya
storre lan eller om dverlatelse av anlaggningstillgangar, méjligheterna till rekonstruk-
tion av foretaget. | vart fall kan beslut av den arten begransa de méjliga handlingsal-
ternativen for framtiden. Fér det andra &r det viktigt att foretagets negativa utveckling
kan vandas sa snart det 6ver huvud taget ar méjligt. Det torde inte sallan vara sa att
betalningssvarigheterna har sin upprinnelse i felaktiga beddmningar av foretagets
ledning eller &gare. Det ar da nédvandigt att den kompetens som rekonstruktéren be-
sitter tas till vara aven i féretagets I6pande férvaltning. Regeringen delar darfér ut-
redningens uppfattning att det i lagen om féretagsrekonstruktion skall foreskrivas
dels en allman samradsplikt for géldenaren, dels ett krav pa samtycke av rekonstruk-
toren savitt galler vissa viktigare rattshandlingar som kan paverka féretagets féormo-
genhetsstallning eller méjligheterna till rekonstruktion.

En sarskild fraga ar vad som bor galla om nagon rattshandling som kraver rekon-
struktérens samtycke foretas utan sadant samtycke. Regeringen har har samma
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uppfattning som utredningen, dvs. att rattshandlingen &nda boér vara giltig och att
detta bor gélla oavsett om motparten ar i god tro eller inte. En sadan reglering synes
foranleda minsta mojliga komplikationer, samtidigt som behovet av en ogiltighetspa-
foljd knappast ar stort. Det sistnamnda sammanhanger med att rekonstruktionen
sker i galdenarens intresse och att galdenaren riskerar att féretagsrekonstruktionen
avslutas om han bryter mot kravet pa rekonstruktérens samtycke. Ett sddant ageran-
de bor utgodra ett tungt vagande skal att besluta om att foretagsrekonstruktionen skall
upphora.

Vi har ocksa (se avsnitt 6.1) forordat att om géldenaren vidtar eller underlater att
vidta en atgard och darigenom satter en borgenars ratt i fara skall ratten, pa begéaran
av borgenaren, kunna férordna om lampliga atgarder for att sakerstéalla borgenarens
ratt. Det kan darvid ofta vara lampligt att ratten for t.ex. viss egendom beslutar att
franta galdenaren radigheten och i stallet anfértro foérvaltningen at rekonstruktoren.
En sadan atgard kan vara aktuell i sddana fall da galdenaren handlar illojalt men det
— med hansyn framst till dvriga borgenarers intressen — framstar som alltfor ingri-
pande att lata féretagsrekonstruktionen helt upphéra. Aven denna méjlighet talar
for att det inte ar nddvandigt att féreskriva en ogiltighetspaféljd.

Vart forslag att tillerkdnna sadana fordringar som grundas pa avtal som galdena-
ren med rekonstruktérens samtycke har traffat under féretagsrekonstruktionen all-
man formansratt enligt 10 § formansrattslagen (1970:979), som vi narmare redovi-
sar i det féljande (avsnitt 8.4), bor medfdra att galdendrens motparter har ett starkt
intresse av att rekonstruktéren verkligen har gett sitt samtycke. Aven den regeln bér
saledes kunna motverka att galdenaren handlar sjalvsvaldigt och minskar darmed
behovet av en ogiltighetspaféljd.

Som Juridiska fakultetsstyrelsen vid Uppsala universitet och Lagradet har foreslagit
boér det framga uttryckligen i lagen att avsaknad av samtycke fran rekonstruktoren
inte paverkar giltigheten av géldenarens rattshandlingar.

Betalning av gamla skulder

Galdenaren skall normalt under en féretagsrekonstruktion givetvis inte betala skul-
der som har uppkommit fére ansékan om féretagsrekonstruktion (aldre skulder),
dvs. féretagsrekonstruktion skall genomféras under skydd av en faktisk betalnings-
instéllelse. En sadan ordning ligger i rekonstruktionsinstitutets natur och ar ocksa en
foljd av den allménna insolvensrattsliga likabehandlingsprincipen. Det kan dock i un-
dantagsfall finnas skal att betala en aldre skuld. Med hansyn till den 6nskade flexibili-
teten i férfarandet innebar det till Lagradet remitterade forslaget inte nagot absolut
forbud for det. Daremot skulle enligt férslaget en sddan betalning krava rekonstrukt6-
rens samtycke.

Enligt Lagréadet ar det tveksamt om en betalning av aldre skuld 6ver huvud taget
bor vara tillaten. Lagradet anfor (se bil. 5 vid 2 kap. 15 §)

" Utgangspunkten fér en foretagsrekonstruktion enligt lagforslaget ar ju att f6-
retagets tillgangar och skulder i princip skall 'frysas’. En betalning av en skuld
kan darfér aventyra genomférandet av rekonstruktionen. Utrymmet for re-
konstruktoéren att samtycka till betalning maste féljaktligen vara mycket be-
gransat, ett férhallande som inte avspeglas i den foreslagna lagtexten. En
jamférelse med dansk och finsk ratt visar att man dar har en betydande re-
striktivitet nar det géller att under ett rekonstruktionsférfarande tillata betal-
ning av aldre skulder. Enligt den danska konkursloven far efter betalningsin-
stéllelse betalning av en skuld ske utanfér konkursreglerna endast om en be-
talning &r nédvandig fér att avvarja’tab. I finsk ratt finnsilagen om foretagssa-
nering ett uttryckligt férbud mot betalning av aldre skuld. Lagen innehaller
dock vissa undantag fran forbudet. Enligt Lagradets mening boér forevarande
bestdammelse ge uttryck fér nédvandig restriktivitet i fraga om att tillata betal-
ning. Det kan astadkommas genom att enligt finsk modell ett uttryckligt for-
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bud inférs men forses med erforderliga undantag. Ett annat alternativ ar att i
lagtexten anges att betalning far ske endast under kvalificerade forutsatt-
ningar, t.ex. om sarskilda eller synnerliga skal féreligger. Vilket alternativ
som bor véljas far 6vervagas under det fortsatta lagstiftningsarbetet”.

Enligt regeringens mening ar det tveksamt om det ar nédvandigt att i lag foreskriva
ett uttryckligt betalningsférbud. Det ar ocksa tveksamt hur vardefull en sddan formlig
reglering skulle vara. Det kan daremot finnas skal, som Lagradet papekat och som
angetts ovan, att i lagtexten uttryckligen framhalla den allménna restriktivitet som
bor féreligga for att betalning av aldre skulder skall fa ske. Av lagtexten bor det sa-
lunda framga att det maste finnas synnerliga skal fér att en sadan betalning skall fa
goras (se 2 kap. 15 § tredje stycket). En sddan reglering innebar att det maste finnas
mycket starka skal fér betalning av en aldre skuld under féretagsrekonstruktionen.

6.3 Ratten till kvittning

Regeringens forslag: De nu géllande reglernai sak om ratt till kvittning vid offent-
ligt ackord tillampas aven i samband med féretagsrekonstruktion. Den tidpunkt
som avglr om ratt till kvittning féreligger skall vara dagen fér ansdékan om fére-
tagsrekonstruktion.

Utredningens forslag: Overensstammer med regeringens.

Remissinstanserna har inte haft nagon invandning att rikta mot utredningens for-
slagidennadel.

Skélen for regeringens forslag: De nu géllande reglerna om kvittning i samband
med ackord enligt 20 § ackordslagen (1970:847) fick sin nuvarande lydelse vid 1975
ars konkurslagsreform (jfr bet. s. 359). Huvudregeln ar, liksom vid konkurs, att den
som hade en fordran mot galdenaren nar fdrhandling om offentligt ackord beslutades
far kvitta den mot en fordran som galdenéren vid den tidpunkten hade mot honom.
Det skall saledes vara fraga om tva fordringar som star mot varandra vid den kritiska
tidpunkten, dvs. dagen for beslut om forhandling om offentligt ackord. Det galler aven
om borgenarens fordran inte var forfallen till betalning. Till undantagen fran den hu-
vudregeln hor fér det forsta det fallet att kvittning enligt allménna regler ar utesluten
pa grund av fordringarnas beskaffenhet (se hanvisningen i 20 § forsta stycket ac-
kordslagen). Det undantaget galler generellt for kvittningsfall och avser t.ex. den si-
tuationen att en av fordringarna inte kan fas att upphéra genom kvittning — sdsom
fordran pa underhallsbidrag — eller att fordringarna gar ut pa olika slag av férpliktel-
ser — en skyldighet attleverera varor kan exempelvis inte kvittas mot en penningford-
ran.

Ratt till kvittning saknas dock om borgenéren har férvérvat sin fordran fran tredje
man antingen senare an tre manader foére ansokningen om férordnande av god man
eller dessférinnan, om han da ocksa hade skalig anledning anta att géldenaren var
insolvent (20 § andra stycket ackordslagen). Ett ytterligare undantag géaller nar bor-
gendren under vissa besvarande omstandigheter satt sig i skuld till galdenéren
(20 § tredje stycket ackordslagen).

Slutligen géller att om galdenéaren, sedan férhandling om offentligt ackord beslu-
tats, dverlater fordringen sa att borgenaren darigenom férlorar sin ratt till kvittning,
han skall gottgéra borgenaren darfér (femte stycket).

Regeringen anser, liksom utredningen och remissinstanserna, att de nu gallande
reglerna om kvittning i sak bor tillampas dven inom ramen for en foretagsrekonstruk-
tion. Lagradet har kommenterat forslaget (se vid 2 kap. 21 §) men har inte haft nagot
att erinramot det.

Nar det galler fragan om vid vilken tidpunkt fordringar skall ha statt mot varandra
for att kvittning skall fa ske féreslar regeringen i det féljande (avsnitt 8) att dagen for
ans6kan om foretagsrekonstruktion skall vara avgérande for vilka fordringar som
omfattas av ackord. | det sammanhanget konstaterar vi att i det praktiska rattslivet
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synes dagen for betalningsinstéllelse ha haft storre betydelse for fragan om vilka
fordringar som omfattas av ackord &n ackordslagens féreskrift om att det &r dagen
for beslut om inledande av férhandling om offentligt ackord (12 och 19 §§ ackordsla-
gen) som avgor vilka borgendrer som ar bundna av ett faststallt ackord. Detsamma
forefaller i praktiken galla aven kvittning. Utredningen, som anser att den hittillsva-
rande ordningen med bristande 6verensstimmelse mellan lagreglering och fast
praxis ar forenad med nackdelar, féreslar att man nu véaljer dagen fér ansdkan om f6-
retagsrekonstruktion som den avgérande dagen for vilka fordringar som omfattas av
ackord och darmed ocksa har betydelse som "skarningsdag” for kvittningsratten (se
bet. s. 345 och 359). Regeringen ansluter sig till utredningens — av remissinstanser-
na oemotsagda — slutsats. Ratten till kvittning boér alltsa bero av om fordringen har
uppkommit fére eller efter dagen fér ansékan om féretagsrekonstruktion.

6.4 Galdenérens avtal

Regeringens forslag: Om galdenéaren har ingatt ett avtal som motparten fore be-
slutet om féretagsrekonstruktion har fatt ratt att hédva pa grund av géldenarens
dréjsmal, far motparten inte hava avtalet pa grund av dréjsmalet, om géaldenaren
med rekonstruktérens samtycke begar att avtalet fullféljs. Motparten skall emel-
lertid inte behdva ta nagra nya risker. Han skall darfor inte vara skyldig att fortsat-
ta att prestera enligt avtalet, ominte galdenéaren fullgér sina motsvarande presta-
tioner eller stéller sékerhet fér dem. Ar tiden fér motpartens fullgérelse inte inne,
skall géldenaren under vissa ytterligare férutsattningar vara skyldig att stélla sa-
kerhet — helt eller delvis — for sina framtida prestationer. Avtal om anstallning un-
dantas helt fran denna reglering.

Utredningens forslag: Utredningen foreslar att en leverantor av elektricitet, vatten
eller darmed jamforlig fornddenhet inte under rekonstruktionstiden far hava avtal
eller avbryta leverans pa grund av utebliven betalning fér delleverans som skett fore
beslutet om rekonstruktion. Utredningen féreslar ocksa att det i lagen om féretagsre-
konstruktion inférs en regel som motsvarar regeln om s.k. aktiv stoppningsratti 63 §
képlagen.

Remissinstanserna: Statens jordbruksverk liksom Sveriges Industriférbund och
Svenska Arbetsgivareféreningen tillstyrker férslaget om férbud for leverantérer med
monopolstéllning att hava ett avtal eller avbryta leverans. De bada sistndmnda orga-
nisationerna efterlyser emellertid nagon form av sanktion om en sadan borgenar
bryter mot foérbudet. Televerket framhaller att verket inte har en sadan monopolstall-
ning som ar en férutsattning for leveransplikt och att det inte ar logiskt att skilja ut vis-
sa slag av leveransavtal fran andra avtal — som hyresavtal och leasingavtal — som
ett konkursbo ar beroende av och har starka skal att fullfélja. Svenska Elverksfor-
eningen anser att en leveransplikt utgor ett alltfor stortingreppi ett fritt naringsférhal-
lande och att i vart fall elleveranser inte bér vara en av de nyttigheter som sarbe-
handlas.

Juridiska fakultetsstyrelsen vid Uppsala universitet anfor att vad som galler de ilag-
férslaget behandlade leveransavtalenilika man géller andra avtal. Ett exempel utgor
hyresavtal men ocksa andra avtal med en borgenar vars prestationer inte utan
vidare kan erhallas fran andratill det pris som dr avtalati detI6pande avtalsférhallan-
det. Fakultetsstyrelsen anser darfor att en reform bor goéras generell, sa att varje
medkontrahent till ett féretag under rekonstruktion ar skyldig att fullgéra sina presta-
tioner aven om géaldenaren kommit i dréjsmal med betalningen. Fakultetsstyrelsen
uppmarksammar vidare bl.a. vissa fragor rérande kreditleverantérers och férskotts-
betalares stallning.
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Skalen for regeringens forslag
Géldendrens rétt att hindra havning

Utredningen konstaterar (bet. s. 316 f)) att nar det géller avtal om fortidpande presta-
tioner galdenaren kan vara tvungen att betala &ven gamla skulder for att inte riskera
att séljaren haver avtalet. Harigenom kan géldenaren férmas att betala en skuld som
uppkommit fére beslutet om féretagsrekonstruktion men som skulle ha omfattats av
ett blivande ackord och vid en efterféljande konkurs skulle ha varit oprioriterad. Enligt
utredningens redovisning har det saledes forekommit att davarande Televerket eller
ett kommunalt gas- eller elverk utnyttjat sin monopolstéalining pa sa satt att man be-
gart full betalning for sina fordringar fran tiden fére betalningsinstallelsen under hot
om attannars avbrytaleveranserna ellerabonnemanget. Ju stérrerisken ar att vissa
borgenarer kan tilltvinga sig betalning pa angivet satt, desto stérre bor risken vara —
uttalar utredningen vidare — att foretagsrekonstruktionen spolieras. Det kan darfor
pa goda grunder antas att férutsattningarna for att &stadkomma en rekonstruktion
forbattras, om ett utnyttjande av en borgenars monopolstallining forhindras genom
tvingande bestdmmelser. En saddan reglering skulle, enligt utredningen, inte enbart
syfta till att reglera férhallandet mellan galdenaren och den enskilde motparten utan
ocksa bidra till att framja principen om lika behandling av galdenarens samtliga bor-
genarer.

Utredningen diskuterar ocksa om en sadan tillténkt reglering borde ges en vidare
rackvidd. | den fragan anfor utredningen bl.a. féljande.

"Det som sagts nu kan naturligen fa aktualitet ocksa i andra jamférbara situa-
tioner, dar en galdenar under ett rekonstruktionsforsék ar beroende av att
ingangna avtal inte sags upp. Ett féretag kan salunda ha hyrt de lokaler dar
det driver sin rérelse och ligga efter med hyresbetalningen. Det kan ha leasat
maskiner som anvands i verksamheten meninte klarat av att erlaggaleasing-
avgifterna.Det kan ha anlitat ett visst serviceféretag for underhall och repara-
tion av en anlaggning men inte férmatt betala kostnaden harfor. Sist men inte
minst kan féretaget ha gjort sig beroende av leverans av ravaror fran en viss
leverantér men inte kunnat betala fakturerade belopp allteftersom de férfallit
till betalning.

Aven om de anférda exemplen visar att det &r svart att dra en klar grans
mellan’monopolsituationerna och andra fall, &r det tveksamt om det kan sa-
gas foreligga ett lagstiftningsbehov av samma styrka i de senare fallen. De
forra situationerna kannetecknas av att galdenéren inte kan frigéra sig fran
avtalet for att skaffa sig en ersattningsprestation fran annat hall. Det ar just
detta som motiverar ett sarskilt skydd for rekonstruktionsférfarandets fort-
gang. Utredningen har inte fatt tillrackliga belagg for att skyddssynpunkten
skulle behdva tillgodoses aven i fraga om exempelvis ett avtal om leverans
av ravara som det &r svart eller avsevart dyrare att anskaffa fran annat hall.
Men kan vidare inte bortse fran att en allman regel i &mnet skulle kunna fresta
en géldenar att inleda ett rekonstruktionsférfarande enbart for att skaffa sig
en battre forhandlingsposition i forhallande till borgenarerna.”

Utredningen stannar darfor for att begransa forbudet mot havning — och avbrytande
av leverans — pa grund av betalningsdréjsmal som intraffat fére beslutet om fore-
tagsrekonstruktion till successiva leveranser av — enligt utredningens forslag till lag-
text — elektricitet, vatten och darmed jamférliga fornddenheter. Det framgar av ut-
redningens motivering att regleringen ar avsedd att traffa leverantérer med en mo-
nopolliknande stallning.

Juridiska fakultetsstyrelsen vid Uppsala universitet forordar i sitt remissvar ett ge-
nerellt f{érbud mot att under rekonstruktionstiden hdva avtalet eller instélla fullgérelse
av avtalet pa grund av ett historiskt betalningsdréjsmal, allt under férutsattning att
borgenéren far betalt fér sina prestationer under foretagsrekonstruktionen. Fakul-
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tetsstyrelsen anser att man kan utga fran att alla borgenarer vars prestationer inte
utan vidare kan erhallas fran andra till det pris som &r avtalat i det I6pande avtalsfor-
hallandet — t.ex. hyresvardar och leasegivare — kommer att fordra betalning for
gamla skulder for att inte hava avtalet, i vart fall i all den utstrackning som de civil-
rattsliga reglernamedger det. Enligt fakultetsstyrelsens mening skulle en generell re-
form bidra till en likabehandling av de borgenarer som far delta i en ackordsférhand-
ling och underlatta en rekonstruktion. Fér det fall att en borgenar av galdenaren med
rekonstruktdrens samtycke ombetts avsta fran en stoppnings- eller havningsratt bor
borgenaren, enligt fakultetsstyrelsens mening, fa formansratt sdsom fér nytillkomna
fordringar enligt 10 § férmansrattslagen.

Regeringen kan for sin del konstatera att den nu behandlade fragan till en del pa-
minner om den mycket omdiskuterade fragan om konkursbos ratt att — eventuellt
partiellt — intrdda i galdenarens avtal. Konkursboets 6nskan om att kunna intrada i
galdenarens avtal betingas oftast av intresset av att kunna fortsatta rérelsen, even-
tuellt for att kunna O6verlata den som ett verksamt féretag, som en s.k. "going con-
cern”. Konkursfallet skiljer sig emellertid i betydande man fran rekonstruktionsfallet
pa sasattattidet senare detinte ar fraga om att nagon"intrader” i galdenarens avtal.
| en rekonstruktion behaller galdenédren sin radighet medan det i konkursen pa hans
sida av avtalet uppenbarar sig ett annat, i vart fall i viktiga delar sjalvstandigt, ratts-
subjekt — konkursboet.

Den avgdrande fragan for féretagsrekonstruktionens vidkommande ar om, och i
safallivilken utstrackning, det finns skal att hindra rekonstruktionsgaldenarens mot-
partiett avtalsfoérhallande fran att utnyttja en havningsratt som han har fatt fére be-
slutet om féretagsrekonstruktion.

Vad géller kdp av I16s egendom finns en allmén regel om havning pa grund av dréjs-
mal med betalningeni 54 § kdplagen (1990:931) dar det s&gs att sdljaren har ratt att
hava pa grund av kdparens dréjsmal, om drojsmalet utgor ett vasentligt avtalsbrott
(forsta stycket). Om varan har kommit i kdparens besittning, far saljaren emellertid
hava kdpet endast om han férbehallit sig den ratten eller kdparen avvisar varan (fjar-
de stycket).156 § kdplagen foreskrivs betraffande successivaleveranser att vid képa-
rens dréjsmal med betalningen av nagon delleverans saljaren far hava kopet i fraga
omden delleveransenienlighet med vad somi allménhet géller f6r havning pa grund
av betalningsdréjsmal, men ocksa att saljaren far hava kdpet dven betraffande sena-
re delleveranser om det inte saknas anledning anta att sadant dréjsmal med betal-
ningen som ger ratt till hAvning kommer att upprepas.

Av viss betydelse &r ocksa kdplagens regler om parts s.k. stoppningsratt i den si-
tuationen att nagot avtalsbrott fran motpartens sida annu inte har intraffat men kan
férvantas komma att intraffa. Om det visar sig att en parts handlingsséatt eller ekono-
miska forhallanden ar sddana att det finns starka skal att anta att han inte kommer att
uppfylla en vasentlig del av sina forpliktelser, far motparten instélla sin fullgérelse
och halla inne sin prestation, s.k. passiv stoppningsratt (61 § forsta stycket kopla-
gen). Om kdparen forsatts i konkurs eller &r foremal for ackordsférfarande antas sal-
jaren ha sadan stoppningsratt (prop. 1988/89:76 s. 177). Den som har installt sin full-
gdrelse eller hindrat att varan ldamnas ut skall emellertid fortsatta fullgérelsen, om
motparten stéller godtagbar sakerhet for sin fullgorelse (61 § fjarde stycket).

| 63 § koplagen ges slutligen dels vissa allmanna regler om ratten for parts kon-
kursbo attintrdda i parternas avtal (forsta—tredje och femte styckena), dels en regel
om s.k. aktiv stoppningsratt, dvs. atertagande av vara som levererats till en képare
sedan han férsatts i konkurs eller ansdkt om férordnande av god man enligt ackords-
lagen (fjarde stycket).

Reglernaikdplagen om konkursboets intrddesratt innebéar att det finns en generell
sadan ratt inom koplagens tillampningsomrade. Det galler vid saval séljarens som
képarens konkurs. Motparten far krava att boetinom skalig tid ger besked om det vill
intrdda. Om boet inte intréader eller inte ger nagot besked i fragan, far motparten hava
képet. Bestammelserna bygger vidare pa den principen att konkursboets motpart
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efter boets intrade inte skall behéva fullgéra sin prestation med mindre an att boet
uppfyller sin del av avtalet eller stéller godtagbar sakerhet for sin fullgérelse.

Savitt avser den aktiva stoppningsratten, dvs. atertagande av vara som har leve-
rerats efter konkursutbrott eller godmansférordnande, géller att saljaren far krava att
varan lamnas tillbaka. Varan behdver emellertid inte lamnas tillbaka, om betalning
skergenasteller —omforfallodagen annuinte intratt — kdparen efter uppmaning stal-
ler godtagbar sakerhet for betalningen.

Regeringen finner till en borjan att det har getts goda skal fér en reglering savitt
galler leveransavtal som slutits med en part som, rattsligt eller faktiskt, innehar en
monopolliknande stallning pa marknaden och som avser sadana for verksamhetens
bedrivande oundgéangliga nyttigheter som elektricitet och vatten. Nar det galler sa-
dana avtal bor saledes géldenarens motpart inte under en foretagsrekonstruktion
kunna hava avtalet, trots att gdldenaren fére betalningsinstallelsen gjort sig skyldig
till dréjsmal med betalningen och oavsett vad som i avtalet bestdmts om leverant6-
rens ratt till hdvning. Det kan anmarkas att det sa gott som uteslutande torde vara of-
fentliga monopol som traffas av den av utredningen féreslagna regleringen. Kretsen
av leverantérer med leveransplikt enligt utredningens férslag kan saledes komma att
bli snavare i den man som sadana monopol upphér och en verklig konkurrenssitua-
tionintrader pa marknadeni fraga. Det kan konstateras att utvecklingen rent allmant
garidenriktningen sedan enftid.

Fragan ar emellertid om det inte av enbart detta utan fastmer av andra skél finns
anledning att ga langre &nvad utredningen har féreslagit. Redan de exempel som ut-
redningen sjalv anfér pa situationer dar galdenarsféretaget ar starkt beroende av att
avtalsférhallandet kan fortsatta visar att det finns ett patagligt behov av en generell
reglering.Vad Juridiska fakultetsstyrelsen vid Uppsala universitet har uttalat pekar i
samma riktning. Generella regler — mer eller mindre vittgadende — om ratt att fullfolja
avtal under konkurs eller under motsvarigheten till ett rekonstruktionsférfarande
finns i bl.a. den danska konkursloven, i den norska tackningslagen (dekningsloven),
i den finska lagen om féretagssanering och i den nya tyska samlade insolvenslagen
(Insolvenzordnung).

Ett viktigt skél for en generell reform ar att galdenarsfoéretaget manga ganger kan
ha stortbehovav t.ex. den hyrdalokal, den leasade maskinparkeller den ravaruleve-
rans som avtalet galler. Gar galdenarsforetaget miste om sadana for verksamheten
betydelsefulla nyttigheter, kan en rekonstruktion visa sig vara oméjlig att genomféra,
vilketisintur ar till férfang inte bara for galdenaren utan ocksa fér dennes évriga bor-
genarer.

En generell reform bidrar vidare till att alla borgenarer som far delta i en ackords-
férhandling behandlas lika, vilket &r av storsta vikt for att ackord skall kunna komma
till stand. Om vissa borgenarer kan framtvinga full betalning fér gamla fordringar,
aterstar mindre att férdela bland évriga borgenarer vid ackordet.

Darutdver torde en generell reglering ge galdenaren ett incitament att anséka om
foretagsrekonstruktion pa ett tidigt stadium, kort efter det att han drabbats av betal-
ningssvarigheter.lannat fall riskerar han att hans dréjsmal med att prestera enligt for
honom viktiga avtal medfér att borgenaren haver avtalet. Innan féretagsrekonstruk-
tioninletts har hanjuinte nagot skydd moten sadan atgard. Lagradet har inte haft na-
got attinvdnda mot en mer generell reglering av rekonstruktionsgaldenarens mojlig-
heter att férhindra en havning.

Mot den nu angivna bakgrunden ar det regeringens uppfattning att det bér inféras
en generell regel om att rekonstruktionsgaldenéaren skall ha ratt att begéara motpar-
tens fortsatta fullgorelse, trots att denne har ratt att hava avtalet pa grund av ett in-
traffat eller befarat avtalsbrott.

En av rekonstruktorens viktigaste uppgifter i det inledande skedet av en féretags-
rekonstruktion bor vara att omgéaende satta sig i férbindelse med galdenéarens vikti-
gaste avtalsmotparter for att med dem diskutera hur en for bada parter I6nsam rela-
tion skall kunna vidmakthallas eller aterupprattas. Eftersom avsikten med féretags-
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rekonstruktion ar att den skall inledas pa ett tidigt stadium av yppade betalningssva-
righeter far det férutsattas att manga av galdenarens motparter ockséa har ett intres-
se av attinte avbryta utan tvartom utveckla, eller i vart fall sakerstalla, sin affarsrela-
tion med galdendren och det aven till priset av att gamla fordringar endast ger utdel-
ning pa det satt som foljer av ett eventuellt ackordsavtal. Den generella reglering som
viforeslar behdver darfor inte bli sa ingripande som det i forstone kan forefalla.

En sadanreglering bér emellertid enligt regeringens mening endast omfatta de si-
tuationer da rekonstruktionsgaldenaren, fore beslutet om féretagsrekonstruktion,
har kommit i dréjsmal med sin prestation eller det da foreligger befarat dréjsmal. Det
aridessa situationer som det finns ett behov av en generell reglering i féretagsrekon-
struktionens intresse. Har galdenaren kommiti dréjsmal med betalningen — eller kan
man befara att s kommer att ske — finns det ofta ett starkt behov av att han trots det
far mojlighet atti sin verksamhet fortsatta att anvanda den vara eller tjanst som avta-
let avser. Det ar ocksa vid galdenarens betalningsdréjsmal som det ar angelaget att
férhindra den situation som bestar i att borgenaren for att fortsatta leverans eller an-
nan fullgorelset tilltvingar sig betalning for tidigare obetalda leveranser och pa sa satt
ocksa tillskansar sig formaner pa évriga ackordsborgenarers bekostnad.

En sarskild fraga arom enregel som inskranker motpartens havningsratt bor galla
i alla avtalsrelationer eller bara nar galdenaren ar kdpare eller motsvarande och har
férsummat sin betalningsskyldighet. Om regeln skall tillampas dven nar galdenaren
arexempelvis saljare av varor eller leverantdr av tjanster, blirdess tillampningsomra-
de avsevart vidare &n den regel som utredningen foreslar.

Uppenbarligen har en regel framst betydelse for de situationer da galdenaren ar
képare av varor eller tjanster i ett avtal om successivaleveranser och har, vid ett eller
flera tillfallen, betalat fr sent eller inte alls. Skalen for en regel som inskranker hav-
ningsratten vid dréjsmal har emellertid barkraft &ven nar galdenaren ar séljare. Si-
tuationen kan exempelvis vara den att en galdenar som kontinuerligt levererar in-
satsvaror till ett annat foretag har férsummat leveranstider i en sadan utstrackning
att motparten har fatt havningsratt. Fér en lyckosam rekonstruktion av leverantorsfo-
retaget kan det vara nédvandigt att avtaleti fraga inte havs. Detta kan en motpart ut-
nyttja genom att som villkor for att inte hava begara exempelvis kontant betalning for
den skada som han drabbats av pa grund av de forsummade leveranserna. Darmed
kan motparten komma att bli gynnad pa 6évriga borgenarers bekostnad, samtidigt
som rekonstruktionen forsvaras.

Ytterligare skal kan anféras for att regleringen bér vara generell f6r samtliga fall av
drojsmal pa géldenarens sida. Bestimmelserna i 63 § koplagen om konkursbos ratt
attintrddaigaldenarens avtal géller inte bara nar galdenaren ar kdpare utan aven nar
han ar saljare. Utgangspunkten bor vara att en likartad bestammelse ilagen om fore-
tagsrekonstruktion utformas i sa nara anslutning som mgjligt till koplagens regel. Att
gora skillnad mellan fall da galdenaren ar varu- eller tjansteleverantér och fall da han
ar kopare och betalare framstar vidare som diskutabelt fran synpunkten att likartade
fallbér behandlas lika. Det finns situationer dar en prestation av en vara eller en tjanst
ihog grad liknar betalning av pengar. Sa ar t.ex. fallet nar prestationen avser krediter,
vardepapper eller utlandsk valuta. Det kan da framsta som egendomligt att férsdka
uppréatthalla en grans mellan sakprestation, t.ex. varuleverans, och betalning.

Mot den nu angivna bakgrunden anser regeringen att évervagande skal talar for
att en regel som inskranker havningsratten bér gélla aven for avtal dar galdenaren
ar leverantor och har gjort sig skyldig till dréjsmal med aviamnande (leverans). En sa-
dan regel innebar visserligen att géldenarens motpart kan fa en utsatt position. Det
galler sarskilt om hani sin verksamhet ar starkt beroende av att kommande leveran-
ser inte blir férsenade. Fér sadana fall bér motparten kunna fa sakerhet for de risker
han tvingas ta. Om reglerna ger motparten en sadan trygghet, finns knappast nagot
att invanda mot en reglering som omfattar aven fall da galdenaren ar leverantor av
varor eller tjanster. Vi aterkommer strax till den generella fragan om motpartens sa-
kerhet f6r framtida prestationer.
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Det anférda innebar att regeln bor gélla nar galdenaren ar leverantér och kommit i
ett sadant dréjsmal med leverans som grundar havningsratt for motparten. Daremot
bér det inte komma i fraga att hindra en borgenar fran att hava i t.ex. den situationen
att rekonstruktionsgaldenaren ar leverantér och motparten har ratt att hédva pa grund
av felienlevererad vara.

En allméan regel som inskrénker havningsratten skulle ockséa galla fér anstéllnings-
avtal som en arbetstagare ingatt med rekonstruktionsgéaldenéaren. For anstallnings-
férhallanden galler emellertid ett flertal regler som har till syfte att sakerstalla att ar-
betstagaren far den 16n och det vederlag i 6vrigt som han ar berattigad till. Det kan
darfor ifragaséattas om det bér goras undantag fér anstallningsavtal. | detta samman-
hang bor féljande regler sarskilt uppméarksammas.

Arbetstagaren kan pa grund av att han inte fatt sin 16n vara berattigad att hallainne
sinegen prestation, dvs. lagga ned arbetet och férklara att han inte kommer att ta upp
det igen forran han har fatt ut forfallen 16n (detentionsratt). En sadan atgard innebar
inte att arbetstagaren anses lamna sin anstéllning och han behdver darfor inte iaktta
gallande uppsagningstid (se AD 1942 nr 56). Fran den direkt berérde arbetstagarens
utdvande av sin detentionsratt skall hallas i sar den fackliga organisationens ratt till
indrivningsblockad. Har en sadan blockad beslutats i behérig ordning, strider den
inte mot fredsplikten enligt lagen (1976:580) om medbestammande i arbetslivet,
omlénefordringarna ar klara och férfalina (se 41 § tredje stycket medbestammande-
lagen).

Arbetstagaren kan i de flesta fall av utebliven I6nebetalning ocksa omedelbart
frantrada (hava) anstallningsavtalet utan att iaktta gallande uppsagningstid (se 4 §
tredje stycket lagen om anstéllningsskydd, jfr AD 1971 nr 19). Det star naturligtvis
ocksa arbetstagaren fritt att sdga upp anstéllningsavtalet med iakttagande av den
avtalade uppséagningstiden. Och for en sadan uppsagning behdéver arbetstagaren
inte anfGra nagra skal. For de flesta arbetstagare géller en férhallandevis kort upp-
ségningstid om tva eller tre manader.

Den féreslagna rekonstruktionsregeln skulle fér anstallningsavtalens del innebara
att rekonstruktionsgaldenaren (arbetsgivaren) med stdd av bestimmelsen kan for-
hindra att arbetstagaren under aberopande av utebliven I6nebetalning lagger ned
arbetet eller omedelbart frantrader anstallningsavtalet. Om arbetstagaren anda
agerar pa detta satt skulle det vara ett avtalsbrott som kan utldésa arbetsrattsliga
sanktioner. Arbetstagaren skulle emellertid inte behdva arbeta under en féretagsre-
konstruktion om arbetsgivaren inte fortldpande betalar 16n i forskott eller staller sa-
kerhet for nasta I6neutbetalning. Arbetstagaren skulle saledes med stéd av regeln
kunna sakerstélla de framtida I6nebetalningarna, men inte de obetalda aldre ford-
ringarna. Bestammelsen skulle dock inte hindra att arbetstagaren séager upp anstall-
ningsavtalet med iakttagande av gallande uppséagningstid. Regeln hindrar naturligt-
vis inte heller att den fackliga organisationen beslutar om en indrivningsblockad mot
foretaget, en nog sa effektiv atgérd. Trots det sagda kan en konsekvens bli att en ar-
betstagare tvingas arbeta vidare utan att fa ut "gammal” 16n. Dessutom utgar inte 16-
negaranti vid féretagsrekonstruktion, vilket kan innebéra att arbetstagaren under
forhallandevis lang tid far ligga ute med sin I6nefordran.

Av det anforda framgar att den féreslagna regeln skulle fa en begransad genom-
slagskraft vad galler anstallningsavtal. Det bor ocksa framhallas att det torde vara
omdjligt att fa till stand en lyckad rekonstruktion om foretaget inte vidmakthaller en
god relation till arbetstagarna. De anstéalldas lojalitet mot foretaget ar en viktig till-
gang for foretaget, inte minst nar foretaget ar i kris. Att ett féretag aberopar den fore-
slagna regeln mot sina anstallda kan ocksa medféra att foretaget satts i blockad, vil-
ket regelmassigt leder till att all produktionsverksamhet i foretaget upphor.

Det kan andock havdas att de speciella regler och férhallanden som salunda finns
betraffande anstallningsavtal motiverar att dessa avtal undantas fran regeln om in-
skrankt havningsratt. Enligt regeringens mening bér sa ske. Anstéllningsavtal bor
alltsa inte omfattas av den generella regleringen i nu diskuterade hanseenden.
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En sarskild fraga ar om motpartens havningsratt skall upphdra automatiskt eller
bara om géldenéren begér det. Galdenarens behov av att avtalet fullfoljs varierar na-
turligtvis beroende pa det aktuella avtalets innehall och galdenéarsféretagets indivi-
duella férutsattningar. Ett lokalhyresavtal kan t.ex. vara av avgérande betydelse nar
det &r fraga om ett varuproducerande féretag med lokaler som anpassats till dess
behov. Detsamma behdver dock inte nddvandigtvis gélla for ett tjansteproducerande
féretag med normala kontorslokaler. Det ar darfor enligt regeringens mening lampligt
att foreskriva att motparten saknar ratt att hava endast om rekonstruktionsgéldena-
ren begar att avtalet skall fullfoljas. Denna galdenarens beddémning boér, for att fa av-
sedd verkan, rekonstruktéren instdmma i. Det maste anses ligga i dennes uppdrag
att bedéma vikten av att avtalet fullféljs. Rekonstruktéren kan da ta hansyn till om
det finns andra férmanligare eller lika goda alternativ, t.ex. andra leverantérer som
kan erbjuda lagre eller samma pris. Fér motpartens del innebar det att om galdena-
reninte begar att avtalet fullf6ljs han far valja mellan att hdva och att anda fullfélja av-
talet.

Motpartens fortsatta prestationer

Om galdenarens motpart i sista hand skall tvingas att sta kvar vid ett avtal som han
annarsvore berattigad att hava ar det, som redan sagts, nédvandigt att han far betalt
for sina fortsatta prestationer eller att han i vart fall far sdkerhet fér att galdenaren
fortsattningsvis fullgor sin del av avtalet. Det skulle i och for sig kunna 6vervagas att
motparten inte gavs ratt att krava sdkerhet utan i stallet, som Juridiska fakultetssty-
relsen vid Uppsala universitet féreslagit, i en efterféljande konkurs tillerkdndes all-
man formansratt enligt 10 § féormansrattslagen pa samma satt som vi foreslar skall
gélla for nytillkomna fordringar (se avsnitt 8.4). En sadan generell reglering som vi
forordar traffar emellertid avtal av skilda slag vilka kan representera saval blygsam-
ma som betydande belopp. Framst nar det ar fraga om storre avtal som avser varor
eller tjanster till betydande varden framstar det som otillrackligt att 1ata galdenarens
motpart néja sig med endast en — om &n mycket god — férmansratti en efterfljande
konkurs. Det kan ocksa anmarkas att om galdenarsforetagets ekonomiska situation
ar sadan att foretaget inte ens formar att bara de I6pande kostnader som ar férbund-
na med dess viktigaste avtal, utsikterna till en lyckosam rekonstruktion normalt ar
sma.

| det fallet att galdenaren &r kdpare skall sdkerheten avse galdenéarens framtida
betalningsskyldighet. Ar géldenéren leverantér far sikerheten i stéllet avse den
skada som kan drabba motparten vid férsenad eller utebliven leverans. Godtagbar
sékerhet bor kunna utgdras av t.ex. bankgaranti, borgensférbindelse eller liknande
samt givetvis dven av betalning i férskott.

Enligt regeringens uppfattning skall séledes motparten ha réatt till omedelbar be-
talning eller godtagbar sékerhet. Uppfylls inte det kravet bér galdenéarens motpart
ha ratt att hava avtalet.

Motpartens ratt att krdva prestation eller sakerhet fran galdenaren bér intrada nar
tiden for hans egen fullgérelse ar inne. For att inte riskera att drabbas av foérluster bér
han dock dessutomivissa fall ha ratt att krdva sékerhet i ett tidigare skede. Ett exem-
pel pa en situation dar detta &ar befogat ar att avtalet avser en vara som motparten
skall tillverka speciellt for galdenaren och leverans enligt avtalet ligger langt frami ti-
den. | ett sadant fall riskerar motparten en férlust om galdenaren inte kan betala nar
leveranstiden ar inne. Aven for fall som nu sagts bér foreskrivas att motparten far kré-
va sakerhet, men — i 6verensstammelse med vad som géller enligt 63 § koplagen —
bara om det av sarskild anledning ar nédvandigt for att skydda honom mot férlust.

Lagradet har inte haft nagot att erinra mot de 6vervaganden som sa hér langt har
gjorts i detta avsnitt. Darvid har dock Lagradet inte haft att ta stallning till undantaget
for anstallningsavtal. Lagradet har daremot redovisat vissa invandningar mot ut-
formningen av bestammelsernai 2 kap. 20 § i det remitterade forslaget till lag om f6-
retagsrekonstruktion och till den narmare tolkningen av bestdmmelserna. Vi ater-
kommer i forfattningskommentarenttill 2 kap. 20 § till detta.
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Prop.
s.95

Prop.
s. 96

Motpartens stoppningsraétt

Hittills har vi endast diskuterat galdenarens ratt att forhindra havning. Det aremeller-
tid givet att det, pa samma satt som i havningsfallet, ocksa ligger i foretagsrekon-
struktionens intresse att borgenéren inte haller inne sin fullgdérelse pa grund av ettin-
traffateller befarat dréjsmal fran galdenarens sida, s.k. passiv stoppningsrétt. Fragan
ar darfér om galdenaren bor ges en befogenhet att férhindra aven att stoppningsratt
utnyttjas.

Av bestdammelserna i 61§ koplagen féljer att om géldenarens motpart utévar
stoppningsratt, galdenaren har ratt att krava fortsatt fullgérelse om han, med lag-
rummets ord, "stéller godtagbar sakerhet for sin fullgorelse”. Harmed avses sakerhet
fér galdenarens egen kommande fullgérelse i samband med motpartens framtida
prestationer. Kdéplagens regler anses pa denna punkt vara analogt tillampliga vid
andra kontraktstyper (se bl.a. NJA 1986 s. 136 och Hastad, Sakratt avseende 16s
egendom, 5 uppl. 1994, s. 175). Skulle géldendrens motpart installa sina fortsatta
prestationer med aberopande av stoppningsratt, torde salunda géldenadren genom-
gaende kunna pafordra fullgérelse om han stéller sékerhet for sin egen framtida full-
gorelse. Under sadana omstéandigheter finns det inte skal att inféra sarskilda regler
om ratt fér galdendren att avvarja stoppningsratt vid foretagsrekonstruktion.

Utredningen féreslar vidare att till lagen om féretagsrekonstruktion férs den regel
om aktiv stoppningsréatt som nu, savitt galler godmansférordnanden enligt ackordsla-
gen, aterfinns i 63 § fjarde stycket kdplagen. Tillampad pa en féretagsrekonstruktion
innebar bestdmmelsen, som redan berdrts, att om en séljare éverlamnar en vara till
galdenaren efter det att beslut om féretagsrekonstruktion har meddelats han, om be-
talning inte har skett, far krava att den lamnas tillbaka. Varan behdver dock inte lam-
nas tillbaka, om galdenéaren betalar genast eller, om képesumman inte har forfallit till
betalning, medrekonstruktérens samtycke inom skalig tid staller godtagbar sakerhet
fér betalningen. Regeringen anser att den fér konkurs- och ackordsfallen gemen-
samma regleringen i 63 § kdplagen bor behallas, varvid det som galler for ackord i
fortsattningen bor gélla for foretagsrekonstruktion. Salunda bér det inte tas in nagon
bestammelse om aktiv stoppningsratt i lagen om féretagsrekonstruktion.

Hé&vningsraétt for géldenéren

En annan, av utredningen inte diskuterad, fraga ar om det finns skal att inte bara ge
galdenaren ratt att avvarja havning, utan ocksa ge honom en méjlighet att sédga upp
avtal. Det kan inte uteslutas att gdldenarens méjlighet till befrielse fran I6pande avtal
nagon gang kan ha avgdérande betydelse for mojligheterna till en rekonstruktion. Det
fallet kan t.ex. tAnkas att en rekonstruktion innebar att vissa verksamhetsgrenar i ett
féretag laggs ned och att det darmed finns ett uttalat intresse av att bli kvitt vissa hy-
res-ochleasingavtal.lden finskalagen om foretagssanering har t.ex. féreskrivits att
galdenaren skall kunna sédga upp ett tidsbundet hyres- eller leasingavtal sa att det
upphor tvad manader efter uppsagningen oavsett vilken tid som bestamts i avtalet
(27 § forsta och fjarde styckena). Den ersattning som géldenaren vid ett fértida upp-
hérande kan bli skyldig att utge skall bestimmas enligt en sarskild regel som tranger
undan eventuella avvikande avtalsvillkor. Ersattningen utgdr en oprioriterad fordran.
Det finns inte underlag fér att nu bedéma om en motsvarande regel bér inféras aveni
Sverige. Det kan konstateras att regeln framstar som patagligt férmanlig for galdena-
ren (jfr Hastad, Sakratt avseende 16s egendom, 5 uppl. 1994, s. 401). Fragan kan
dock behdéva bli féremal for vidare dvervaganden sedan den foreslagnalagen om f6-
retagsrekonstruktion kommit att tilldmpas nagon tid och darmed ytterligare erfaren-
heter vunnits.

Vissa tillémpningsfragor
Juridiska fakultetsstyrelsen vid Uppsala universitet har papekat att oklarhet redan

enligt kdplagens gallande reglering rader i fraga om galdenarens ratt att dels, nar ko-
peskillingen inte ar férfallen till betalning vid leveransen, forfoga éver varan under ti-
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den mellan leverans och stéllande av sakerhet, dels, nar en kdpare efter betalnings-
instéllelsen betalat férskott pa varor, férfoga éver de forskottsbetalade medlen. Pro-
blemet har betydelse bl.a. for galdendrens medkontrahents separationsratt i en gal-
denarens efterfoljande konkurs.

Det finnsinte underlag for att i detta arende ytterligare reglera de fragor som fakul-
tetsstyrelsen har vackt. Fragorna far tills vidare |6sas i rattstillampningen.

6.5 Atervinning under féretagsrekonstruktion

Regeringens forslag: En borgenars méjlighet att féra talan om atervinning i sam-
band med offentligt ackord kvarstar. Darutéver ges rekonstruktéren eniviss man
sjalvstandig ratt att féra atervinningstalan under en féretagsrekonstruktion i de
fall féretagsrekonstruktionen inrymmer ett offentligt ackord. Den fristdag som av-
gor vilka rattshandlingar som kan atervinnas skall vara dagen fére ansékan om
féretagsrekonstruktion.

Utredningens forslag: Utredningen har inte foreslagit nagra utvidgade mojligheter
till atervinningstalan. Daremot dverensstammer dess forslag med regeringens nar
det géller fristdag for berakning av dentid inomvilken en rattshandling maste ha fére-
tagits for att kunna atervinnas.

Remissinstanserna: Sveriges Advokatsamfund, Sveriges Ackordscentraler, Sta-
tens jordbruksverk och Stockholms Handelskammare anser att rekonstruktéren boér
ges mojlighet att fora talan om atervinning. Enligt Ackordscentralerna visar erfaren-
heterna fran de senaste arens betalningsinstéllelser klart att rekonstruktéren beho-
ver behdrigheten att féra atervinningstalan for att kunna agera tillrackligt kraftfullt. De
svarigheter som utredningen har redovisat som skal for att inte tillerkdnna rekon-
struktéren en sadan behorighet kan, enligt Ackordscentralernas mening, évervin-
nas.

Skilen for regeringens forslag: Atervinning innebdr att en i och fér sig savél obli-
gationsrattsligt som sakrattsligt giltig rattshandling atergar. Férutsattningarna for att
atervinning skall kunna komma i fraga kan i mycket allmanna termer beskrivas sa att
rattshandlingen skall dels ha féretagits inom en viss tid fére ett konkursutbrott eller
beslut om offentligt ackord, dels ha varit till nagon nackdel fér borgenarerna, genom
att gynna t.ex. en avdem pa de évrigas bekostnad eller genom att minska galdena-
rens tillgangar eller 6ka hans skulder till forfang fér borgenarskollektivet som helhet.
Atervinning kan enligt géllande ratt komma i fraga i konkurs och vid offentligt ackord.

Atervinningsreglernas syfte &r nira anknutet till konkursinstitutets grundlaggande
funktion som kan sigas vara att avveckla en verksamhet under ordnade former, var-
vid géldenarens samtliga borgenarer far betalt i ett sammanhang och med lika ratt
eller i vart fall enligt en pa férhand bestamd ordning. Atervinningsreglerna medver-
kar till att detta syfte uppfylls genom att de dels har en reparativ funktion pa sa satt
att rattshandlingar som ensidigt gynnar en enskild borgenar kan aterga, dels — och
kanske framfor allt — har en preventiv funktion pa sa satt att mojligheten till atervin-
ning bor avhalla en borgenar fran att soka fa egna férdelar till andra fordringsagares
nackdel eller géldenaren fran att t.ex. placera tillgangar utom rackhall fér borgena-
rerna.

Utredningens forslag innebar, somtidigare berérts, atti en féretagsrekonstruktion
kan, men behdver alls inte, inga ett offentligt ackord. Den nuvarande ackordslagens
regler om offentligt ackord féreslas i stora drag oférandrade foras in som ett sarskilt
kapitel i lagen om féretagsrekonstruktion (se avsnitt 7.4). Det innebér bl.a. att den
gode mannens funktion évertas av rekonstruktoren.

Den nuvarande ackordslagen ger mojlighet att féra talan om atervinning sedan
férhandling om offentligt ackord har beslutats (16 §). Berattigad att féra en sadan ta-
lanarenborgenar, vars fordran skulle omfattas avackord, sedan han underrattatden
gode mannen.Talan skall vackas fére det borgendrssammantrade som skall &ga rum
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inom 3-5 veckor efter det att férhandling om offentligt ackord har beslutats. Den far
inte slutligt prévas innan ackordsfragan avgjorts (17 §). Vad som vinns genom en
atervinningstalan skall, sedan den karande borgenarens kostnader har ersatts, till-
komma de borgendrer som omfattas av ackordet (18 §).

Att atervinning kan ske &venisamband med offentligt ackord beror pa att man éns-
kat ge 6kade mojligheter att genomféra ett sddant ackord genom atten borgenar inte
tvingas begéara galdenaren i konkurs for att fa en atervinningsbar transaktion att
aterga.

Utredningen har évervagt fragan om rekonstruktoren bor tillaggas en sjalvstandig
ratt att féra talan om atervinning eller om det &r tillrackligt att nuvarande ordning —
med ratt fér en borgenar att fora talan i samband med offentligt ackord — bibehalls.
Som utredningen har redovisat (bet. s. 394) berérdes i férarbetena till ackordslagen
frdgan om behorighet att féra atervinningstalan borde tillkomma aven den gode
mannen. Lagberedningen ansag for sin del att det knappast var mgjligt att tillerkéanna
gode mannen taleratt mot bakgrund av att en atervinningsprocess skall fullfoljas
forst sedan ackordet faststéllts, da den gode mannens egentliga uppdrag ar slutfort,
och att gode mannen inte heller férfogar éver nagra medel till processkostnaderna
(SOU 1968:41 s. 81). Departementschefen erinrade om att galdenaren vid ackord
har kvar radigheten éver sin egendom och att det darfor vore férenat med stora kom-
plikationer att ge gode mannen taleratt. Det var dock viktigt, uttalades det vidare, att
gode mannen noggrant undersoker forutsattningarna for atervinning och bitrader
borgenarernaifragan (prop. 1970:136's. 81 och 104).122 § andra stycket 4 ackords-
lagen ségs ocksa att till ansdkan om férhandling om offentligt ackord skall fogas be-

Prop. rattelse av gode mannen som bl.a. skall ge "upplysning huruvida egendom frangatt
s.98 galdenaren under sadana forhallanden att den kan bli foremal for atervinning”.

Utredningen konstaterar att den méjlighet till atervinning utom konkurs som infor-
des med ackordslageninte resulteratinagot storre antal rattegangar om atervinning.
Ett skal hartill kan givetvis vara att det ar tamligen otacksamt for en borgenar att ta pa
sig rollen som karande eftersom det somvinnsien rattegang kan fa delas med évriga
borgenarer som omfattas av ackordet. Man kan emellertid inte darav sluta sig till, an-
ser utredningen, att de nuvarande atervinningsreglerna saknat betydelse, eftersom
en stor del av deras funktion ligger pa det preventiva planet.

Utredningen finner for sin del att de skél som anférts mot en taleratt foren god man
enligt ackordslagen har giltighet aven betraffande en rekonstruktor enligt lagen om
foretagsrekonstruktion. Galdenaren behaller, som utvecklats ovan (avsnitt 6.2), sin
radighet 6ver sina tillgangar under féretagsrekonstruktionen. En atervinningspro-
cess kommer, liksom férut, att kunna avslutas férst efter det att ackordet faststallts
av ratten. Inte heller rekonstruktéren forfogar dver nagra medel till processkostnader.
Mot den bakgrunden, liksom med hansyn till 5nskemalet om att en féretagsrekon-
struktion skall kunna genomféras och avslutas snabbt, avstar utredningen fran att fo-
resla nagon andring pa férevarande punkt.

Regeringen kan konstatera att en méjlighet fér rekonstruktdren att féra talan om
atervinning med storsta sdkerhet skulle bidra till att férstéarka rekonstruktionsinstitu-
tets effektivitet och medverka till att det far en i h6g grad 6nskvard sjélvstandig stall-
ning i forhallande till konkurs. En borgenar som anser att galdenaren gjort sig skyldig
till illojala transaktioner fére beslutet om rekonstruktion skulle inte vara hanvisad till
antingen att forsoka fa galdenéaren forsatt i konkurs eller att sjalv — efter beslut om
ackordsférhandling — driva atervinningsmalet till fdrman fér borgenéarskollektivet.

Det kan visserligen antas att en géldenar som i stérre omfattning gjort sig skyldig
tillmot borgenarskollektivet illojala forfaranden knappast kan atnjuta borgenarernas
fortroende pa det satt som torde vara nédvandigt for en framgangsrik rekonstruktion.
| ett sddant fall kan redan av den anledningen féretagsrekonstruktion vara utesluten
och galdenéren i stallet forsattas i konkurs om forutsattningarnai 6vrigt fér en sadan
ar uppfyllda. Samtidigt kan det givetvis inte uteslutas att galdenéren sjalv énskar
medverka till atervinning av en rattshandling som han tidigare har vidtagit. S& kan
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om inte annat vara fallet darfor att han inser att borgenarerna pa grund av deniillojala
rattshandlingen inte vill medverka till rekonstruktion av hans féretag och att saledes
endast konkurs aterstar.

De problem som skulle vara férknippade med att tillerkdnna rekonstruktéren en
sjalvstandig taleratt i atervinningsmal framstar inte heller som odverstigliga. Det for-
hallandet att galdenaren behaller sin radighet medfér visserligen saval ett principiellt
som ett praktiskt problem.

Det principiella problemet bestar i att svensk ratt som huvudregel inte erkanner ta-
leratt fér annans rakning. Rekonstruktéren har juinte nagotegetintresse i saken, me-
dan daremot en borgenar for talan for sin — men aven fér andra borgenéarers — rak-
ning. Konkurssituationen ar ett undantag av speciellt slag. Galdenaren foérlorar radig-
heten dver sina tillgangar och konkursforvaltaren tillerkdnns darfor taleratt for boets
rakning aven om det t.ex. inte ar fraga om nagon évergang av dganderatten. Att till-
erkanna rekonstruktéren behdrighet innebar att ytterligare nagot avliagsna sig fran
huvudlinjen. En atervinningstalan fors emellertid i borgenarskollektivets intresse
och, som redan namnts, inte séllan ocksa i gdldenarens intresse. Detta omedelbara
och ofta gemensamma intresse medfér att det framstar som principiellt acceptabelt
att tillerk&nna rekonstruktoren taleratt. En sadan I6sning kan sagas innebara att re-
konstruktéren ges en form av legal fullmakt att féra talan for galdenarens rakning.

Det praktiska problemet bestar dari att rekonstruktoren inte férfogar éver nagra
medel fér processkostnaderna och att han inte mot galdenéarens vilja kan besluta
att utnyttja dennes tillgangar for att betala de kostnaderna. Men rekonstruktoren
kan, som ackordscentralerna ocksa har framhallit, liksom en konkursférvaltare ofta
gor, sdka férma borgenarerna att stalla sakerhet for processkostnaderna. En sadan
ordning har ocksa den obestridliga fordelen att rekonstruktérens bedémning av for-
utsattningarna fér framgang med en atervinningstalan maste delas av atminstone
en eller ett par borgenarer med férmaga att stélla den nédvandiga sakerheten.

Innan entalan om atervinning slutligt prévas — ochvid bifall till talan egendom ater-
gar till galdenaren — ar det nddvandigt att sékerstalla att foretagsrekonstruktionen i
det enskilda fallet verkligen inrymmer en i princip oaterkallelig uppgdrelse mellan
galdenaren och hans borgenarer. Om en foretagsrekonstruktion inte innehaller ett
faststéllt offentligt ackord, kan den komma att avslutas utan att vare sig nagon rekon-
struktion i sak eller nagon ekonomisk uppgdrelse kommit till stand. Det maste darfor,
for att en av rekonstruktoren vackt atervinningstalan slutligt skall kunna prévas, kra-
vas att ett offentligt ackord faststallts. Detsamma géller, som redovisats ovan, enligt
ackordslagens nuvarande regler fér en atervinningstalan som vackts avenborgenér.
Likasa ar det ndédvandigt att rekonstruktéren, pa samma satt som for narvarande
géller for borgenar, vacker talan fore det borgenarssammantrade som foljer pa ett
ackordsférhandlingsbeslut. En atervinningssvarande som vid bifall till atervinnings-
talan far en fordran mot géldenaren skulle annars inte ha méjlighet att ta tillvara sina
intressen.

Det kan, mot bakgrund av vad som nyss sagts, konstateras att det inte ar helt l1att
att forena kravet pa snabbhet i férfarandet med utvidgade mdéjligheter till atervin-
ningstalan. En tvistemalsprocess tenderar ju ocksa ofta i sig att dra ut pa tiden. Det
maste emellertid vara lattare att acceptera den tidsutdréakt som kan vara férenad
med en atervinningstalan om, sasom har har antagits normalt vara fallet, méjlighe-
ten att féra en sadan talan ar avgérande fér om en rekonstruktion alls kan komma till
stand.

Regeringen finner mot den nu angivna bakgrunden att évervagande skal talar fér
att aven rekonstruktdren skall vara behorig att féra talan om atervinning.

Det &r dessutom viktigt att en féretagsrekonstruktion inte heller férsvarar en ater-
vinningstalan i en efterfoljande konkurs. Den fristdag som enligt konkurslagen utgér
utgangspunkten for berakning avdentidsrymdinomvilken enrattshandling maste ha
foretagits for att kunna atervinnas bor, som utredningen har féreslagit, utgéras av
dagen féransdkan omféretagsrekonstruktion. Det kan darvid vara fragaom antingen
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en av galdenaren gjord ansokan eller en av honom medgiven ansékan av en borge-
nar. Skulle tva eller flera ansdkningar vara anhdngiga samtidigt — t.ex. om en anso-
kan av en borgenar f6ljs av en formlig ansékan aven av galdenaren — bor fristdagen,
oavsett vilken av ans6kningarna som ratten bifaller, raknas fran dagen for den forst
ingivna ansokningen. En férutsattning bor, liksom fér narvarande vid godmansfor-
ordnanden, vara att ans6kan om galdenarens forsattande i konkurs gors inom tre
veckor fran det att beslut om att féretagsrekonstruktionen upphér meddelades (jfr
4 kap. 2 § konkurslagen).

7 Genomfdrande och avslutande av foretagsrekonstruktionen
7.1 Rekonstruktorens roll

Regeringensforslag: En rekonstruktor skall ha saval obestandsjuridiska kunska-
per som insikter i foretagsekonomi och foretagsledning. Normalt bor till rekon-
struktdr utses en advokat ur konkursforvaltarkretsen eller en hogre tjansteman
vid ackordscentral. Det skall emellertid vara majligt att i det enskilda fallet férord-
na nagon annan lamplig person. Dennes bakgrund kan vara t.ex. juristens, eko-
nomens, foretagsledarens, revisorns eller konsultens.

Utredningens forslag: Overensstammer i det vésentliga med regeringens.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser betonar vikten av att stora krav
stalls pa den som férordnas till rekonstruktér. Denne maste ha saval en juridisk, eko-
nomisk och administrativ kompetens som aven en formaga att aktivt leda ett foretag.
Flera instanser, bland dem Malmé tingsrétt, Riksskatteverket, kronofogdemyndighe-
terna i Géteborgs och Bohus lan, Malméhus I&n och Kronobergs lén, NUTEK, Industri-
och Nyféretagarfonden, Finansbolagens férening, Féreningen Auktoriserade Reviso-
rer, Sveriges Redovisningskonsulters Férbund, Kooperativa forbundet, Grossistfor-
bundet Svensk Handel och Féretagarférbundet — Foretagarforum, anser att tyngd-
punktenirekonstruktérens kompetens mera bdr utgdras av kunskaper i foretagseko-
nomi och féretagsledning an av juridiskt kunnande. Nagra av dessa instanser anser
att en rekonstruktor i férsta hand bér s6kas i ekonomernas, affarsmannens eller de
erfarna foretagsledarnas krets. Riksskatteverket papekar darvid sarskilt att rekon-
struktoren inte torde behdva ha tillgang till en kontorsorganisation av samma slag
som en konkursférvaltare eftersom ett féretag som skall kunna komma i fraga for re-
konstruktion maste forutsattas ha en valordnad bokféring. Andra instanser férordar
att saval jurister som ekonomer bér kunna komma i fraga. Sveriges Industriférbund
och Svenska Arbetsgivareféreningen understryker att i det enskilda fallet bér det vara
de personliga kvalifikationerna som avgoér valet av rekonstruktor. Lansstyrelserna i
Véstmanlands och Vésterbottens Ian liksom Sveriges Ackordscentraler anser emeller-
tid att kravet pa rekonstruktérens juridiska kompetens inte kan frangas. De remissin-
stanser som férordar att rekonstruktéren huvudsakligen bér ha ett slag av kompe-
tens — juridisk eller ekonomisk — betonar att han kan anlita extern experthjalp for att
tillféra den kompetens han sjalv saknar.

Nar det géller rekonstruktorens roll under rekonstruktionen betonar t.ex. Stock-
holms och Vésterbottens handelskammare att denne bor upptrada sjalvstandigt dven
gentemot galdenaren. Rekonstruktéren bor inte agera som géldenarens ombud eller
allménna radgivare. Riksskatteverket och Kronofogdemyndigheten i Malmo6hus I&n
anfOr & andra sidan att arbetet som rekonstruktér narmast torde kunna jamstéllas
med ett konsultuppdrag med galdendren som uppdragsgivare. Aven om det &r viktigt
att rekonstruktéren har ocksa borgenérernas fértroende maste man sannolikt godta
att hani forsta hand ser till galdenarens intressen. Kronofogdemyndigheten i Véster-
bottens ldn betonar vikten av att rekonstruktoren ar vaksam och snabbt vidtar atgar-
der for att avsluta rekonstruktionsforfarandet sa snart han far klart for sig att galde-
naren inte ar serids i sin stravan att rekonstruera verksamheten.
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Skalen for regeringens forslag: Utredningen féreslar att den person som har till
uppgift att utreda galdenérsféretagets problem och utarbeta en plan fér dess rekon-
struktion skall betecknas administrator. Enligt regeringens mening ar den termen
mindre val vald, bl.a. eftersom det inte ar fraga om att férvalta galdenarsforetaget
eller dess egendom. Vi anser att den som férordnas i samband med ett beslut om f6-
retagsrekonstruktion i stallet bor kallas rekonstruktér. Det uttrycket anger pa ett batt-
re satt vad som ar den utseddes uppgift och ansluter val till substantivet rekonstruk-
tion och verbet rekonstruera.

Nar det géller fragan om vilka krav som bor stallas pa den som utses till rekonstruk-
tor kan det inledningsvis finnas anledning att nagot beréra de kvalifikationskrav som
stalls pa den som kommer i fraga for uppdrag av nérliggande slag, framst forvaltare i
konkurs och god man enligt ackordslagen.

Isamband med den konkurslagsreform som tradde i kraft den 1 januari 1980 fram-
holls att utvecklingen i naringslivet och samhallet i 6vrigt har medfort att stora krav i
allmanhet maste stéllas pa en konkursférvaltare. Det angavs att framfoér allt fyra krav
bordetillgodoses: 1.En férvaltare bér i regel besitta, férutom allmanna juridiska kun-
skaper, "foretagsekonomiska insikter, kunskaper om bokféring och redovisning samt
k&dnnedom om och vana vid afféarsjuridiska spérsmal”. Forvaltare borde darfér som
regel sdkas bland personer som i sin verksamhet ar sarskilt inriktade pa affarsjuri-
diska fragor. 2. Férvaltaren bor férfoga éver en val utvecklad kontorsorganisation
med resurser for bokféring och redovisning. 3. Forvaltaren bér ha sddana insikter i
straffrattsliga fragor att han pa ett tillfredsstallande satt kan I6sa uppgiften att under-
sOka om géaldenaren kan misstankas for brott. 4. Férvaltaren maste i manga fall vara
val fortrogen med arbetsrattsliga och arbetsmarknadspolitiska fragor. Han har bl.a.
att ta stallning till om driften bor fortséattas tills vidare och om férutsattningar for rorel-
sens fortbestand finns pa langre sikt (se bet. s. 366 och prop. 1978/79:105 s. 156 f).
De salunda stéllda kraven har i 1987 ars konkurslag lagtekniskt kommit till uttryck sa
att "en forvaltare skall ha den sérskilda insikt och erfarenhet som uppdraget kraver
samt aven i 6vrigt vara lamplig for uppdraget”. Vidare far en férvaltare bl.a. inte sta”i
ett sddant férhallande till galdenaren, en borgenar eller nagon annan att det &r agnat
att rubba fértroendet fér hans opartiskhet i konkursen” (7 kap. 1§ férsta och tredje
styckena konkurslagen). Innan ratten utser forvaltare skall tillsynsmyndigheten hé-
ras (7 kap. 3 § forsta stycket konkurslagen).

De beskrivna kraven innebar att uppdragen som foérvaltare kommit att koncentre-
ras till en ganska begransad grupp av personer, framst advokater med huvudsaklig
inriktning pa obestandsjuridik.

God man enligt ackordslagen”bdr vara lagfaren. Han skall i 6vrigt ha den insikt och
erfarenhet som uppdraget kraver samt atnjuta borgenérernas fértroende” (3 § ac-
kordslagen). Utredningen redovisar (bet. s. 367) att av 249 godmansférordnanden
under ar 1990 avsag 122 advokat, 107 tjansteman vid ackordscentral och 20 annan
person. | samtliga fall var emellertid den férordnade jurist.

Pa vad satt skiljer sig da de krav som bor stéllas pa en rekonstruktor fran de som
stalls pa en konkursforvaltare eller god man enligt ackordslagen? Den mestiégonen-
fallande skillnaden ar givetvis att fér en rekonstruktér kommer formagan att bedéma
derent affarsmassiga férutsattningarna for fortsatt drift i forgrunden pa ett annat satt
an vid konkurs eller ackord. Visserligen hér en sadan bedémning ocksa till en kon-
kursfoérvaltares uppgifter men tyngdpunkten i hans arbete kan anda ségas ligga i
att, med iakttagande av konkurslagens regelsystem, avveckla en rérelse sa att bor-
genérerna kan erhalla storsta méjliga utdelning for sina fordringar. Forvaltaren skall,
med konkurslagens ord, "ta till vara borgendrernas gemensamma ratt och basta
samt vidta alla de atgarder som framjar en férmanlig och snabb avveckling av boet”
(7 kap. 8 § forsta stycket konkurslagen). Hartill kommer att han i detta sitt arbete bl.a.
ocksa har attutreda orsakerna till foretagets obestand och om det finns anledning att
misstanka galdenaren for brott. PA motsvarande satt kan tyngdpunkten i den gode
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mannens uppgift, i vart fall vid offentligt ackord, ségas liggai att tilgodose foretagets
finansiella behov genom att &stadkomma en nedskrivning av dess skulder.

Aven en rekonstruktor maste givetvis, liksom konkursférvaltaren, undersoka fére-
tagets aktuella ekonomiska situation och bilda sig en uppfattning om orsakerna till
dess svarigheter.Vidare maste han, liksom den gode mannen, dgna uppmarksamhet
at mojligheterna till rekonstruktion i finansiellt hAnseende. Men rekonstruktérens vik-
tigaste insats ar att beddma om galdenarsforetaget med atervunnen lénsamhet kan
fortsatta att salja sin vara eller tjanst pa marknaden. For att kunna géra en sadan be-
ddmning skulle rekonstruktéren behdva ha goda insikter i foretagsekonomi, erfaren-
het av foretagande, affarssinne, férhandlingsvana och inte séllan viss branscherfa-
renhet. Samtidigt maste rekonstruktéren, eftersom det ar fraga om ett lagreglerat
férfarande med betydande rattsverkningar, besitta saval ett allmanjuridiskt som ett
obestandsijuridiskt kunnande.

De krav pa rekonstruktérens kompetens som nu har redovisats torde knappast
uppfyllas till fullo av mer an ett begransat antal personer, framst advokater med erfa-
renhet av storre foretagskonkurser liksom hégre tjansteman vid ackordscentralerna.
Det skall heller inte uteslutas att det i foretagsledarnas krets finns personer med till-
rackliga juridiska kunskaper. Oavsett vem som utses till rekonstruktér, maste denne
inte sallanisin tur anlita experthjélp i de fragor dar han sjalv inte besitter den nédvan-
diga kompetensen. Fragan om det allmanna kravet pa rekonstruktérens kompetens
kan alltsa ofta nog galla om huvudregeln bér vara att en jurist utses som vid behov
far anlita ekonomisk expertis eller om normalt t.ex. en féretagsekonom eller fére-
tagsledare boér férordnas som vid behov far anlita juridisk sakkunskap.

Ackordscentralerna har en inte obetydlig erfarenhet av rekonstruktion av féretag.
De har i sitt remissyttrande redovisat att de handlagger rekonstruktionsarenden ge-
nom AB Féretagskonsolidering som ags till 30 procent vardera av Ackordscentralen
Stockholm och Ackordscentralen Goteborg/Malmé samt till 20 procent vardera av
Trygghetsradet och Trygghetsfonden. Deras erfarenhet ar att personer med ekono-
misk kompetens blivit alltmer betydelsefulla &ven vid konkurs och ackord och att det
galler i sarskilt hog grad nar det ar fraga om stérre foretag. Ackordscentralerna har
darfor under senare ar i betydande omfattning anstallt personer med ekonomisk
kompetens eller utnyttjat sddana personer som konsulter. Ackordscentralerna anfor
emellertid som sin bestdmda uppfattning att nar hanteringen av ett arende ar lagreg-
lerat bor det ombesdrjas av jurister som vid behov bitrads av ekonomer och andra
sakkunniga, t.ex. féretagsledare med sarskild branschvana.

Enligt regeringens uppfattning ar det inte lampligt att stélla upp nagot formellt krav
paviss utbildning, examen eller motsvarande for forordnande som rekonstruktor. Det
bor saledes inte, sasom nu ar fallet nar det galler god man enligt ackordslagen, an-
ges att rekonstruktéren som huvudregel bor vara lagfaren. Det ar i stallet rimligt,
som utredningen har féreslagit, att ange att rekonstruktéren skall ha den séarskilda
insikt och erfarenhet som uppdraget kraver, ha borgenérernas fértroende och aven
i 6vrigt vara lamplig for uppdraget. Genom en sadan bestamning blir det mojligt — vil-
ket ar viktigt — atti det sarskilda fallet véalja den person som ar mest lampad fér upp-
draget. Som Sveriges Industriférbund och Svenska Arbetsgivareféreningen har an-
fort kan det namligen stallas olika krav pa tyngdpunkten i rekonstruktérens kompe-
tens beroende pa vilket féretag som ar féremal for foretagsrekonstruktion. Det bor,
atminstone i vissa fall, vara mgjligt att med ledning av de uppgifter som lamnas i an-
sokan om féretagsrekonstruktion om féretagets stéllning och tilltdnkta utveckling be-
déma om en rekonstruktion i framsta rummet boér innefatta t.ex. marknadsanalys
eller omférhandling av ett géllande licensavtal. | det férra fallet bér kanske rekon-
struktéren sokas bland affarsméan med branschvana, i det senare boér han antagligen
hamtas ur juristernas krets.

Det bér saledes vara mdjligt att i det enskilda fallet férordna en rekonstruktor vars
bakgrund ar t.ex. juristens, ekonomens, féretagsledarens, revisorns eller féretags-
konsultens. Regeringen anser likval, liksom utredningen, att nar inte omstandighe-
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terna i det enskilda fallet motiverar annat bor en advokat ur konkursférvaltarkretsen
eller en hogre tjiansteman vid ackordscentral férordnas. En sadan ordning boér i nor-
malfallet garantera att rekonstruktéren har viss erfarenhet av féretagsledning, ge-
digna kunskaper i obestandsjuridik liksom inom andra relevanta rattsomraden samt
vana vid att hantera situationer i vilka motstaende intressen kan gora sig gallande.
Enligt regeringens mening bér det dock pa grund av foretagsrekonstruktionens ka-
raktar vara méjligt att vara friare i valet av rekonstruktér an vad som exempelvis hit-
tills gallt vid utseende av konkursférvaltare. | det sammanhanget kan ocksa papekas
att det bor vara mojligt att utse fler an en rekonstruktér. Den mojligheten, som bér ut-
nyttjas endast i omfattande och komplicerade &renden, ger utrymme for att utse tva
rekonstruktérer med olika kompetensprofil. Det kan tilldggas att den eller de som ut-
ses till rekonstruktor givetvis kan anlita annan expertis for att fullgdra sitt uppdrag (se
férfattningskommentaren till 2 kap. 12 § andra stycket).

Det finns anledning att betona att hdga krav boér stéllas pa rekonstruktorens per-
sonliga integritet. Han skall, under tidspress, férsdka astadkomma en hallbar rekon-
struktionsplan med tillgodoseende av saval galdenarens som borgenarernas intres-
sen. Det &r da viktigt att han atnjuter samtliga inblandades fértroende vilket ofta en-
dast kan astadkommas genom att han intar en sjalvstandig, opartisk hallning. Det
bér mot den bakgrunden vara uteslutet att till rekonstruktor utse nagon galdenarsfo-
retagets agare eller stéllforetradare, t.ex. ledamot av dess styrelse. Det ar, som ut-
redningen framhaller, naturligt att nar galdenarenisin ansékan lamnar férslag pare-
konstruktdr och ger uppgifter om dennes lamplighet, det ocksa bér innefatta en redo-
visning av hur i vart fall de viktigaste borgenarerna staller sig till férslaget. Om en sa-
dan redovisning saknas bér sékanden forelaggas att komplettera sin ansékan med
en sadan redovisning (se 2 kap. 3-5 §§). Domstolen kan pa sa satt fa det underlag
som den behover for att snabbt kunna fatta beslut i fragan. Géaldenarens eget 6nske-
mal om att en viss person utses till rekonstruktér bér — om det inte vinner stéd av en
betydande krets av borgenarer — vara av mindre intresse. Motsétter sig en storre
borgenarskrets attenviss person utses till rekonstruktér torde det vara ndra nog ute-
slutet att utse denna person. Det ar emellertid viktigt att domstolen nar den skall utse
rekonstruktdr inte ar bunden av regler av absolut karaktar som utesluter vissa per-
sonkategorier. Det &r viktigt att domstolen enligt den reglering som har foreslas kan
utse den person som ar lampligast i det enskilda fallet.

Regeringen delar utredningens bedémning att det savitt nu kan bedémas saknas
tillrackliga skal att féresla nagon form av auktorisation avdem som skall tjanstgora
som rekonstruktor.

7.2 Bor en rekonstruktor kunna utses till forvaltare i en efterféljande
konkurs?

Regeringens bedomning: Fragan om en rekonstruktor skall kunna utses till for-
valtare i en naringsidkares efterféljande konkurs bér avgdras fran fall till fall. Inga
andringar foreslas i konkurslagens regler om utseende av konkursférvaltare.

Utredningens bedémning: Overensstammer med regeringens. Utredningen uttalar
attenbart det forhallandet att en person har haft uppdrag som rekonstruktér inte bor
lagga hinder i véagen for att utse honom till férvaltare i en efterféljande konkurs.

Remissinstanserna har intagit skilda standpunkter i fragan. Sa delar t.ex. Dom-
stolsverket utredningens bedémning medan motsatt uppfattning uttrycks av bl.a.
Riksskatteverket, Foreningen Sveriges kronofogdar, kronofogdemyndigheterna i
Stockholms, Malmbhus och Kronobergs I&n, Sveriges Industriférbund, Svenska Ar-
betsgivareféreningen och Féretagarnas Riksorganisation.

Skalen for regeringens bedémning: Enligt 7 kap. 1 § tredje stycket konkurslagen
far den inte vara forvaltare "som star i ett sddant férhallande till galdenéaren, en bor-
genar eller nagon annan att det ar agnat att rubba fortroendet fér hans opartiskhet i
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konkursen”.” Detsamma géller”, ségs det vidare, "om det i 6vrigt finns ndgon omstan-
dighet som medfor att fértroendet for hans opartiskhet kan rubbas”. Denna javsbe-
stdmmelse har saledes inte — till skillnad fran t.ex. reglerna om domarjav (jfr 4 kap.
13 § rattegangsbalken) utformats som en absolut regel. Avsikten har i stallet varit att
ge utrymme for att anpassa tillampningen till omstandigheterna i det enskilda fallet
(se prop. 1988/89:31s.7).

Vad som generellt kan skilja en rekonstruktor fran andra mojliga konkursférvaltare
ar narmast dennes forhallande till gdldenaren. Betraffande férhallandet till galdena-
ren som javsgrund har i férarbetena till den nuvarande javsregeln i konkurslagen ut-
talats att det far anses mindre val férenligt med den regeln att till férvaltare utse na-
gon som har varit bokférare eller deklarationsmedhjalpare till gdldenaren eller har
varit revisor i ett aktiebolag som har férsatts i konkurs. En radgivare till gdldenaren
far anses olamplig som férvaltare, om det kan rada tvekan om hans objektivitet. Det
torde ofta vara fallet, om radgivaren har bitratt galdenaren under en langre tid fére
konkursutbrottet (prop. 1988/89:31 s. 11).1 propositionen hanvisas ocksa till rattsfal-
let NJA 1981 s. 764, i vilket det inte ansags maota hinder att till férvaltare férordna en
advokat som konsulterats av galdenaren med anledning av dennes insolvenssitua-
tion, varvid galdenaren fatt radet att begara sig i konkurs. Hovratten éver Skane och
Blekinge har i ett fall ansett att den som fungerat som god man enligt ackordslagen
inte kunde utses till férvaltare (beslut 1982-09-23 SO 5165, omnamnt i Jav fér kon-
kursférvaltare [Ds 1988:37] s. 16).

Rekonstruktéren kan inte betraktas som en géldenarens uppdragstagare eller
som dennes bitrade (jfr 14 § i Vagledande regler om god advokatsed). Likval ar det
tydligt att uppdraget normalt férutséatter att rekonstruktéren med bibehallande av
galdenarens fértroende engagerar sig i dennes verksamhet. Rekonstruktdren skall
ju bl.a. ge galdenaren rad och anvisningar betraffande foretagets I6pande foérvalt-
ning samt bedéma och eventuellt ge sitt samtycke till samtliga viktigare rattshand-
lingar som géldenéren avser att vidta. Aven om rekonstruktéren saledes normaltinte
foretar nagra transaktioner pa galdenarens vagnar, kan detemellertid forekomma att
férvaltareni en efterféljande konkurs har att préva sddana transaktioner som rekon-
struktorentillratt eller kanske t.o.m. har gett anvisning om. Som Sveriges Industrifor-
bund och Svenska Arbetsgivareféreningen har papekat kan konkursférvaltaren ock-
sa ha att prova skaligheten av det av rekonstruktdren fordrade arvodet i de fall arvo-
detinte har faststéllts av ratten.

| de flesta fall far man darfor utga fran att en rekonstruktér pa grund av de omstan-
digheter som nu har redovisats inte bér férordnas till férvaltare i en naringsidkarens
efterfoéljande konkurs. Regeringen gor haren nagot annorlunda bedémning &n utred-
ningen som for sin del uttalar att enbart det forhallandet att en person haft uppdrag
som rekonstruktér inte bor lAgga hinder i vagen for att utse honom till férvaltare i en
efterféljande konkurs. Det hindrar emellertid enligt regeringens mening inte att dom-
stolen, beroende pa omstandigheterna i det enskilda fallet, skulle kunna utse en re-
konstruktor till konkursférvaltare. Ett rekonstruktionsférsok kan t.ex. komma att av-
slutas mycket tidigt utan att rekonstruktéren i nagon stérre utstrackning kommit att
involveras i géldenarens ekonomiska transaktioner. | ett sddant fall bér det inte mota
nagot hinder mot att rekonstruktéren férordnas till konkursforvaltare, i vart fall inte
om hans arvode har faststallts av tingsratten.

Mot denna bakgrund kréavs enligt regeringens mening inga éndringar i konkursla-
gens regler om utseende av konkursférvaltare. Aven framgent bér alltsa omstandig-
heterna i det enskilda fallet fa falla utslaget.
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7.3 Borgenérernas rollm.m.

Regeringens forslag: Rekonstruktéren skall omgaende underréatta samtliga
k&nda borgenarer om att féretagsrekonstruktion har beslutats. Beslutet skall inte
kungdras. Inom tre veckor efter beslutet om féretagsrekonstruktion skall borge-
narerna beredas tillfalle att vid ett borgendrssammantrade ta stallning framst till
fragan om foretagsrekonstruktionen bor fortsattas. Darefter skall borgenarerna
beredas majlighet tillinsyn och inflytande genom en borgenarskommitté med vil-
ken rekonstruktdren har att samrada. Kommittén skall normalt besta av tre leda-
mdter som representerar skilda borgenérsintressen. Dessutom kan, nar det gal-
ler storre foretag, en representant for de anstéllda inga i kommittén. Statens bor-
genarsfunktion skall vid féretagsrekonstruktion i allménhet utévas av kronofog-
demyndigheten. Fragor om ackord bér dock aven vid féretagsrekonstruktion
prévas av skattemyndigheten.

Utredningens forslag: Overensstammer med regeringens. Enligt utredningens for-
slag skall dock statens borgenarsfunktion utévas av kronofogdemyndigheten &ven i
ackordsfragor.

Remissinstanserna: Sveriges Industriforbund och Svenska Arbetsgivareférening-
enanseratt nardet galler borgenarernas behov avinsyn ochinflytande &r utredning-
ensfdrslag val avvagda. Andra remissinstanser anseremellertid att méjligheternatill
insyn och inflytande fér skilda borgenarskategorier ar otillrackliga, framst under re-
konstruktionsforfarandets gang. Enligt Féretagarnas Riksforbund galler det framst
borgenérer med mindre fordringsbelopp.

Riksskatteverket och Kronofogdemyndigheten i Malméhus I&n anser att staten som
borgenar alltid bor beredas plats i borgenarskommittén. Riksskatteverket anfor ock-
sa att om det finns intressemotsattningar mellan olika kategorier av borgenéarer bor
det tillses att varje grupp kan representeras i borgenarskommittén eftersom det an-
narsfinns enrisk att denna kommer att domineras av de professionella kreditgivarna.

Kronofogdemyndigheten i Géteborg och Bohus léan liksom NUTEK anser att viss in-
formation fortlépande bor ges till samtliga borgenarer. NUTEK foreslar darvid att gal-
dendren alaggs att uppratta ett bokslut per dagen for betalningsinstallelse och dar-
efter exempelvis varannan manad. Kronofogdemyndigheten i Malméhus lan uttalar
att samtliga borgenarer ivart fall bér fa del av underlaget fér en ansékan om férlang-
ning av férfarandet och eventuellt ocksa om vissa for rekonstruktionen viktigare be-
slut.

Riksskatteverket anser att eftersom rekonstruktéren framst torde komma att se till
géldenarens intressen bor borgenarskommittén ges en starkare stallning. Rekon-
strukt6éren bor vara skyldig att ge kommittén den information den begar och eventu-
ellt ocksa attinhamta dess godkannande av viktigare atgarder.

| fraga om vilken myndighet som bor foretrada staten som borgenar i ett rekon-
struktionsférfarande har samtliga kronofogdemyndigheter lAmnat utredningens fér-
slag om att anfértro kronofogdemyndigheten den uppgiften utan erinran, medan
samtliga skattemyndigheter har férordat att statens borgenarsfunktion i stéllet skall
utovas av skattemyndigheten. Riksskatteverkets majoritet har férordat att statens
ratt skall bevakas av skattemyndigheten. En minoritet i verket har emellertid tillstyrkt
utredningens férslag. Svenska Inkassoféreningen anfor att ett beslut om féretagsre-
konstruktion bér kungéras, att underrattelse om sadant beslut bor ske till registerfo-
rande myndighet &ven savitt avser enskild firma eller handels- och kommanditbolag.

Skélen for regeringens forslag: Det ar, som ocksa utredningen framhaller, mycket
viktigt att i ett férfarande som innebar patagliga begransningar i borgenarernas ratt
tillférsakra dessa saval insyni férfarandet som majlighet att paverka det.

Utredningen har oversiktligt redovisat hur mani nagra utlandska rattssystem sokt
skapa garantier for att borgenarernas intressen tas tillvara (bet. s. 371 f). | Danmark
skall inom tre veckor efter anmalan om "betalningsstandsning” ett borgenarssam-
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mantrade hallas. Domstolen kan pa begaran ocksa utse ett "kreditorudvalg”om hégst
tre medlemmar. | féretag med minst 25 anstéllda har dessa ratt att utse en fjarde
medlem av udvalget. Rekonstruktéren, “tilsynet”, skall underratta saval udvalget
som samtliga borgendrer om planerade, sarskilt viktiga rattshandlingar. Borgena-
rerna har da méjlighet att framstélla invandningar mot de tilltdnkta dispositionerna. |
Norge utser domstolen genast en’gjeldsnemnd”som bestar av en ordférande — ire-
gel en advokat — och ytterligare mellan en och tre ledaméter. Det &r denna namnd
som har tillsyn éver géldenaren, gar igenom hans ekonomiska férhallanden och le-
der arbetet med att fa till stand en skulduppgorelse. Namnden redovisar sin utred-
ning av galdendrens ekonomi och férslaget till skulduppgérelse for évriga borgena-
rer.|Finland skall domstolentillsatta en borgenarsdelegation, om detinte anses ono-
digt pa grund av att antalet borgendrer ar litet. Delegationen skall ha minst tre med-
lemmar och vara sammansatt sa att olika borgenarsgrupper ar jambordigt
foretradda. Om foretaget har minst 50 anstéllda har dessa ratt att utse féretradare
som far deltai delegationens arbete utan att ha réstratt. Rekonstruktéren, utredaren,
skall utan dréjsmal informera delegationen och évriga borgenarer om sin utredning
av galdenarens ekonomiska situation, regelbundet och alltid nar det behévsinforme-
ra delegationen om sina atgarder och iakttagelser samt forhandla med delegationen
innan viktiga beslut fattas.

Nar det galler borgenarernas majligheter till insyn och inflytande i ett svenskt for-
farande maste de naturligtvis till en bérjan informeras om att beslut om féretagsre-
konstruktion har fattats. Det bor darfér aligga den utsedde rekonstruktéren att om-
gaende underratta samtliga kdnda borgenarer om att en féretagsrekonstruktion har
beslutats. Borgenarerna bér redan i samband med en sddan underrattelse fa sadan
information om galdenarens ekonomiska stéllning som kan géra det méjligt fér dem
att &tminstone bilda sig en preliminar uppfattning om huruvida en rekonstruktion bér
kunna komma till stadnd. Den informationen bér kunna besta av de handlingar som
galdenaren elleren ansékande borgenar givitin till stéd for ansdékan, i férekommande
fallkompletterad med de bokféringshandlingar — somt.ex. foretagets senast upprat-
tade balansrékning — som rekonstruktéren omgaende kunnat ta del av.

Som utredningen har funnit ar rattsverkningarna av att foretagsrekonstruktion be-
slutas emellertid inte sadana att beslutet behdver kungdras genom tingsrattens for-
sorg.

Nar foretagsrekonstruktion val har beslutats ar det av storsta vikt att det sa snart
som 6ver huvud taget &r méjligt gestillfalle att vervaga om férfarandet har forutsatt-
ningar att bli framgangsrikt och darfor bor fortsatta. Den bedémningen bor i férsta
hand ankomma pa borgenarerna att gora eftersom det ar deras fordringar ochintres-
sen i 6vrigt somihdg grad star pa spel. Samtliga borgenarer bor darfor beredas till-
falle att narvara vid ett sammantrade da fragan om forfarandet skall fortga behand-
las. Det ar da givetvis viktigt att det vid det sammantradet finns den information som
behdvs for ett val dvervagt stallningstagande. Utredningen har féreslagit att borge-
narssammantradet skall hallas inom tre veckor fran det att foretagsrekonstruktion
beslutas. Inom den tidsperioden bér det normalt vara méjligt fér rekonstruktéren att
dels skaffa sig en mera ingaende bild av foretagets ekonomiska situation genom att
ta del av foretagets bokféring och genom kontakter med framfér allt dess kreditgiva-
re, delsha en uppfattning om dentilltdnkta rekonstruktionens huvudsakliga inriktning
och férutsattningar. Rekonstruktoren bor saledes redan vid detta tillfalle kunna pre-
sentera atminstone en férsta preliminar version av den rekonstruktionsplan som han
har att uppratta (se avsnitt 7.4).Vidare bor rekonstruktoren vid den tidpunkten kunna
ange i huvudsak vilka atgarder som aterstar att vidta och nar férfarandet beréaknas
kunna avslutas.

Regeringen anser saledes, liksom utredningen, att det skall féreskrivas att ett
borgendrssammantrade skall &ga rum inom tre veckor fran beslutet om féretagsre-
konstruktion. Det kan givetvis inte uteslutas att det finns fall da en tid av tre veckor re-
dan fran bérjan framstar som alltfor kort, t.ex. da fraga ar om ett stort féretag och det
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redan av ans6kningshandlingarna framgar att dess ekonomiska situation ar mycket
komplicerad. Det bér darfér vara méjligt fér domstolen att undantagsvis bestdmma
att borgendrssammantradet skall hallas senare aninom tre veckor. Tid fér samman-
tradet bor bestdmmas av ratten redani samband med sjalva beslutet om féretagsre-
konstruktion. Det blir da ocksa majligt for rekonstruktoren att lamna upplysning om
sammantradet i den underrattelse som han omgéaende skall tillstélla borgenéarerna.

Det aterstar sa att beddéma hur borgenérerna skall tillférsakras inflytande under
det fortsatta forfarandet sedan det vid borgendarssammantradet befunnits féreligga
férutsattningar att lata det fortga. Det &r darvid angelaget att séka balansera borge-
narernas behov av insyn mot intresset av att féretagsrekonstruktionen inte tillats att
dra ut pa tiden mer &n som &r oundgéngligen nédvandigt. Det férefaller mot den bak-
grunden olampligt att kalla hela borgenarskollektivet till aterkommande sammantra-
den med pa férhand bestdmda intervaller. En Iampligare avvagning mellan de mot-
staende intressena synes i stéllet vara att i enlighet med utredningens forslag lata
en sarskilt utsedd grupp av borgenarer mera aktivt félja forfarandet, dvs. enl6sning
i linje med vad som géller i de évriga nordiska landerna. Det ar saledes aven rege-
ringens uppfattning att en sarskild borgenarskommitté bor utses vid borgenarssam-
mantradet om nagon borgenar begar det.

Borgenarskommitténs uppgift ar naturligtvis i férsta hand att bevaka hela borge-
narskollektivets intressen. Men kommittén bor ocksa kunna bidra till att férse rekon-
struktéren med information, exempelvis nédvandiga kunskaper om den bransch
som géldenarsforetaget ar verksamti.

Rekonstruktéren kommer att vara den som i detal;j foljer galdenarsforetagets verk-
samhet och det ar ocksa hans uppgift att ta stallning till atskilliga fragor som ror fére-
tagets tillgangar och vidare utveckling. Han bor darfor vara skyldig att samrada med
borgenarskommittén i vasentliga fragor. Aven om det inte uttryckligen féreskrivs i la-
gen ardet rimligt att det dessutom férekommer ett kontinuerligt utbyte av synpunkter
mellan rekonstruktéren och borgenarskommittén. Inom ramen for ett sadant utbyte
bor givetvis rekonstruktéren beméda sig om att lamna kommittén den information
som den begéar. Daremot anser regeringen, liksom utredningen, att detinte bér kom-
ma i fraga att ange nagra uttryckliga formkrav for de beslut som maste fattas under
féretagsrekonstruktionen.En galdenarens rattshandling drabbas enligt forslaget inte
av ogiltighet darfor att galdenaren underlatit att inhamta rekonstruktérens samtycke
(seavsnitt 6.2). Det ar dainte heller méjligt att foreskriva nagon sanktion fér det fall att
rekonstruktoren skulle ha brustit i sin samradsskyldighet gentemot borgenarskom-
mittén. En annan sak ar att, om rekonstruktoren skall lyckas med sitt uppdrag att re-
konstruera galdenarsféretaget, det ar nédvandigt att han vinner borgenarerna for
den 6sning han foreslar. Redan detta torde vara tillrackligt for att sékerstalla ett gott
samarbete mellan rekonstruktéren och borgenarskommittén. Skulle rekonstruktoren
trots detta underlata att samrada med kommittén, aterstar fér borgenarerna méjlig-
heten att antingen begara att féretagsrekonstruktionen upphér (se 4 kap. 8 §) eller
att rekonstruktoéren byts ut (se 2 kap. 11 §).

Betraffande borgenarskommitténs storlek och sammanséttning har utredningen
foreslagit att den skall fa besta av hogst tre ledaméter med méjlighet for dem som ar-
betar i féretag med minst 25 anstéllda att utse en fjarde ledamot. Det ar givetvis an-
gelaget att antalet ledamoter i borgenarskommittén begransas for att inte komplice-
ra dess arbete. Det kan ju t.ex. forekomma att kommittén maste éverlagga med myc-
ket kort varsel fér att behandla en viktig atgard som maste vidtas snabbt. Samtidigt ar
det ocksa 6nskvart att kommittén har en sadan sammansattning att den kan fore-
trada de flesta kategorier av borgenarsintressen. | manga fall bér naturligtvis tre,
eller fyra, ledamoéter vara ett tillrackligt antal &ven fran den synpunkten; i kommittén
kan da inga en representant for de borgenarer som ar kreditgivare och sakerhetsha-
vare, en foretréadare for staten som skatteborgenéar och en representant fér de oprio-
riterade borgenarerna samt — i férekommande fall — en féretradare fér de anstallda i
galdenarsforetaget. Det bor emellertid enligt regeringens mening inte vara uteslutet
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att anpassa kommitténs sammansattning till omstandigheterna i det enskilda fallet.
Om sarskilda skal talar for det bor saledes fler an tre ledaméter kunna inga i kom-
mittén.

Fragan om kronofogdemyndigheten eller, som hittills, skattemyndigheten skall f6-
retrada staten vid ackord har tidigare behandlats i propositionen om lag om indriv-
ning av statliga fordringar m.m. (prop. 1992/93:198). Dar konstaterades att det finns
skéal som talar fér saval den ena som den andra Idsningen. | propositionen togs inte
stallning till fragani ett Iangre perspektiv. Mot bakgrund av att utredningsférslaget till
lag om foretagsrekonstruktion vid den tiden remissbehandlades ansags det inte da
finnas anledning att féresla nagon éndring vad géller ackordsmyndighet.

For att ge kronofogdemyndigheten uppgiften att foéretrada staten vid foéretagsre-
konstruktion talar att rekonstruktionen ar ett alternativ till andra atgarder for att fa
en fordran betald. Misslyckas ett forsok till rekonstruktion blir féljden i flertalet fall
konkurs — ett férfarande dar staten foéretrads av kronofogdemyndigheten.Vidare tor-
de det vanligen vara sa att kronofogdemyndigheten redan innan rekonstruktionsfra-
gan kommer upp har viss utredning om féretaget i samband med indrivningen. En
stordel av de fragor som uppkommer vid féretagsrekonstruktioniallménhet &r ocksa
sadana fragor som uppkommer under en konkurs. Enligt regeringens mening talar
darfoér évervagande skal for att kronofogdemyndigheten bor féretrada det allmanna
vid féretagsrekonstruktion i dessa delar. Det &r ocksa den I6sning som ligger mest i
linje med de allménna 6évervagandena bakom lagen (1993:891) om indrivning av
statliga fordringar m.m. Till de fragor som kronofogdemyndigheten enligt vad som
nu har sagts kommer att fa ta stallning till hor fragor om galdenarens avtal. Andra fra-
gor ar sadana som roér driften av foretaget och fragor om atervinning. Det bér vidare,
sérskilt med tanke pa vad som har sagts om féretagsrekonstruktionen som ett alter-
nativ till konkurs, vara kronofogdemyndigheten som foretrader det allmanna nar det
galler att som borgenar ta initiativ till féretagsrekonstruktion.

Fragor om ackord avseende skatter och avgifter provas enligt lagen (1993:892)
om ackord rérande statliga fordringar m.m. av skattemyndigheten. Vid ackord upp-
kommer bl.a. fragor kring de olika skatte- och avgiftsfordringarna som skattemyn-
digheten far anses vara bast skickade att utreda. Regeringen gor den bedémningen
attdetinte finns skél att féresla nagon &ndring vad géller borgenéarsfunktionenvid ac-
kord. Aven i denna del ligger stéliningstagandet i linje med tidigare évervaganden.
Fattas det under en féretagsrekonstruktion beslut om att inleda ackordsférhandling
ar det alltsa skattemyndigheten som vid denna féretrader det allménna och tar stall-
ning till om ett ackordsforslag skall antas eller inte.

Det bor framhallas att det krdvs en god samverkan mellan myndigheterna for att
alla aspekter pa rekonstruktionsfragan skall bli belysta pa ett bra satt. Det skulle det
emellertid ha gjort &ven om uppgiften som borgenarsféretradare i sin helhet hade
lagts pa endera avdem.Dennu féreslagnaldsningen ger uttryck for just det som nyss
har sagts — myndigheterna har olika kompetens och darmed &ven olika roller att
spelaiférfarandet. Regeringen kommer senare att ta stallning till om det finns behov
av forfattningsreglering av myndigheternas samverkan.

7.4 Uppréttande av en rekonstruktionsplan

Regeringens forslag: Rekonstruktdren skall uppréatta en rekonstruktionsplan. Av
planen skall normalt framga saval hur galdenarsféretagets finansiella situation
bor I6sas som hur dess resultat skall kunna férbattras. Planens innehall kan
emellertid anpassas till omstandigheterna i det enskilda fallet. Det féreskrivs inte
i lagen vad planen skall innehalla och inte heller att den skall faststéllas.

Utredningens férslag: Overensstdammer med regeringens.
Remissinstanserna: De remissinstanser som yttrat sig i fragan godtar i allt va-
sentligt utredningens foérslag vad géaller rekonstruktionsplan. Sveriges Ackordscen-
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traler betonar att en plan maste omfatta saval en finansiell rekonstruktion som aven
resultatférbattrande atgarder. Sveriges Industrifrbund och Svenska Arbetsgivare-
féreningen diskuterar om planens innehall bér narmare regleras och omdenbér god-
kannas av borgenarerna. Organisationerna férordar emellertid inte nagra sadana at-
garder men anser att forfarandet efter nagra ar maste utvarderas pa bl.a. dessa
punkter. Grossistférbundet Svensk Handel anser att detimotiven bérangesvad enre-
konstruktionsplan normalt bér innehalla, t.ex. en preliminér betalningsplan, férslag
till finansiering av rérelsen, en enkel marknadsanalys och om mgjligt en trearig bud-
get.

NUTEK anfor for sin del att det ar svart att tdnka sig en framgangsrik rekonstruktion
om inte den som framgent skall svara for foretagets drift har ett avgérande inflytande
paplanensinnehall.Verket férordar darfor att planen skall upprattas av den som efter
rekonstruktionen kommer att 4ga och driva féretaget, i samrad med rekonstruktoren.

Sveriges Advokatsamfund anser att en rekonstruktionsplan bor faststéllas avdom-
stol sedan domstolen berett samtliga borgenarer tillfalle att yttra sig saval skriftligen
som vid férhandling infér domstolen. Det kan vidare évervagas, anfér samfundet, att
féreskriva att domstolens beslut om faststallelse fordrar att det finns en viss majoritet
fér planen bland de berérda borgenarerna.

Skélen for regeringens forslag: En forsta fraga som kan stallas ar sjalvfallet om
det i en lag om féretagsrekonstruktion alls bor féreskrivas nagon skyldighet fér gal-
denaren eller rekonstruktdren att presentera ett skriftligt forslag till hur galdenarens
verksamhet skall rekonstrueras och hans ekonomiska situation klaras upp. Utred-
ningen redovisar att i dansk och norsk ratt finns inte nagot lagfast krav pa att en sar-
skild plan skall upprattas. | den finska lagen om féretagssanering daremot finns inga-
ende regler om vad ett saneringsprogram skall innehalla (39—42 §§) och hur pro-
grammet skall faststéllas (49-56 §§).

Mot att stélla ett uttryckligt krav pa upprattande av en plan kan anforas att ett sa-
dantkrav kan medforarisker for bade enviss tidsutdrakt och 6kade kostnader for for-
farandet. Det galler forstas sarskilt om kravet pa att uppratta en plan férenas med
krav pa att den skall godkannas av hela borgenarsgruppen eller av en viss majoritet
bland borgenarerna. For att en formlig plan bér upprattas talar & andra sidan att ett
sadant krav kan medverka till att arbetet verkligen bedrivs med foretagsrekonstruk-
tionens andamal fér gonen. Féretagsrekonstruktionens syfte ar ju att astadkomma
en rekonstruktion av verksamheten och det bér underlatta arbetet om det hela tiden
sker med inriktning pa att i skrift kunna for borgenarerna presentera ett férslag till hur
det skall ga till. Planen kan upprattas fortiopande. Den kan, och bor, presenterasien
férsta mycket preliminar version redan vid det borgenarssammantrade som skall
aga rum inom tre veckor fran beslutet om féretagsrekonstruktion. Den kan darefter
successivt fullstdndigas intill dess den féreligger i slutgiltigt skick.

Regeringen delar for sin del utredningens bedémning att ett krav pa upprattande
av en rekonstruktionsplan bor stéllas men att det daremot inte bor stéllas nagra be-
stdmda krav pa dessinnehall ochinte heller ges nagra féreskrifter om att den skall an-
tas eller faststéllas. Det bér innebéra att rekonstruktionsarbetet kan ske med en be-
stamd inriktning utan att nagra risker for férhalning eller f6rdyring behéver uppsta.

Det ar viktigt att framhalla att planens innehall maste kunna anpassas till omstan-
digheterna i det enskilda fallet. Vad en rekonstruktion kan behdva innebéara maste
rimligen kunna variera hégst vasentligt. En rekonstruktionsplan kan t.ex. — om fére-
tagets problem uteslutande kan hanféras till 6verskuldsattning — tankas innehalla
endast att en ackordsférhandling bér komma till stand. Men en plan kan ocksa — om
féretagets problem bottnar i att dess verksamhet inte fullt ut motsvarar marknadens
krav — innehalla t.ex. en marknadsanalys, férslag om inskrankningar i produktionen
av vissa produkter och atgarder f6r en effektivare marknadsforing i férening med ett
forslag till ackord. Sjalvfallet kan planen ocksa innefatta ett konstaterande av att for-
utsattningar for rekonstruktion saknas och att verksamheten darfor bér avvecklas.
Vad som kan sdgas i denna del ar att en plan normalt bér innehalla forslag till saval

FAR SRS Férlag

Prop.
s. 113

Foretags-
rekon-
struktion



494 Propr 1995/96:5 FORETAGSREKONSTRUKTION — UTDRAG

Prop.
s. 114

Prop.
s. 115

hur galdenarsféretagets finansiella problem bor I6sas som hur dess resultat kan for-
battras.

Aven om det inte i lag ges nagra foéreskrifter om att en rekonstruktionsplan skall
faststéllas eller om formerna och férutsattningarna for ett faststallande, ar det givet
att, om planen skall kunna genomféras, det fordras en bred enighet bland borgena-
rerna liksom mellan dem och géaldenaren om i vart fall dess huvudsakliga element.
Det bor ocksa betonas att i den del som en rekonstruktion medfér egentliga ingrepp
i borgendrernas ratt genom att deras fordringar satts ned, maste det ske antingen
genom avtal eller genom offentligt ackord. Ett offentligt ackord inom ramen for en f6-
retagsrekonstruktion foéreslas liksom hittills vara omgardat av regler om minsta divi-
dend och av réstregler (se avsnitt 7.5). Borgenarernas godkannande av rekonstruk-
tionens dvriga element sker ocksa indirekt genom att de, mot bakgrund av planens
forslag till atgarder, forklarar sig villiga att avtala om nedsattning av sina fordringar
eller godtar ett forslag till offentligt ackord.

Det ar regeringens uppfattning att det boér vara rekonstruktéren som har till uppgift
att uppratta rekonstruktionsplanen. Ett av de viktigaste syftena med att férordna en
rekonstruktdr ar ju att temporart tillféra galdenarsforetaget en sarskild kompetens.
Rekonstruktorens kunskaper skall utnyttjas for att avgéra om och hur féretaget kan
bli lénsamt. Det ar da ocksa naturligt att rekonstruktéren sammanfattar sina rén och
synpunkter i en handlingsplan fér féretaget.

7.5 Ackord under féretagsrekonstruktion

Regeringens forslag: Inom ramen fér en foretagsrekonstruktion skall ett offentligt
ackord kunna komma till stand. Ackordslagen upphévs som sjalvsténdig lag. Kra-
vet i den géllande ackordslagen pa att galdenéaren vid ett offentligt ackord skall
erbjuda borgenéarerna betalning med atminstone 25 procent av deras fordrings-
belopp behalls. Undantag skall dock i fortsattningen kunna goéras nar det finns
sarskilda skéal. Daremot slopas — jamfért med ackordslagen — ordningen med
obligatorisk edgang vid offentligt ackord liksom det sarskilda edgangssamman-
tradet.

Utredningens férslag: Overensstdmmer i det vasentliga med regeringens.

Remissinstanserna: Sveriges Advokatsamfund anser att om en lagre utdelnings-
procent an 25 procent skall faststéllas bor det kréava en stérre borgenarsmajoritet an
tre fjardedelar samt att det borde évervagas att godta en langre betalningstid an ett
ar for den foreskrivna minsta utdelningen. Sveriges Ackordscentraler anfér att om
skatteformansréatten avskaffas, och staten saledes far stallning av oprioriterad bor-
genar, det kunde 6vervéagas att féreskriva ett undantag fran kravet pa likabehandling
av likaberattigade borgenarer till f{orman for staten som skatteborgenar. Skattemyn-
digheten i Stockholms Ian m.fl. pekar pa de problem som ar férbundna med att samt-
liga statens skatte- och avgiftsfordringar inte alltid ar k&nda eller i vart fall inte be-
stdmda vid tidpunkten for ett offentligt ackord. Riksskatteverket anser att reglerna
om offentligt ackord i den féreslagna lagens 3 kap. systematiskt borde samordnas
béattre med lagens bestdmmelser i dvrigt.

Skaélen for regeringens forslag: Som redan har namnts innebar den féreslagna la-
gen om fOretagsrekonstruktion att férfarandet for att na ett offentligt ackord inlem-
mas som en integrerad del i féretagsrekonstruktionen. Harav féljer ocksd som
namnts att rekonstruktéren ersatter ackordslagens gode man. Det kan framhallas
att en féretagsrekonstruktion kan — men alls inte behdver — avslutas med offentligt
ackord. En ackordsuppgorelse kan komma till stdnd under hand om samtliga intres-
senter &rense om det. Det ar givet att det ocksa ar ett underhandsackord somi férsta
hand bor efterstravas, i de fall en féretagsrekonstruktion éver huvud taget behéver
innefatta en ackordsuppgorelse. Reglerna om offentligt ackord har emellertid indirekt
betydelse fér méjligheterna till underhandsackord. En minoritet bland borgenarerna
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torde namligen ofta finna det meningsldst att satta sig emot ett férslag till under-
handsackord om det erbjuds pa sadana villkor att det kan férutsattas bli antaget och
faststallt genom offentligt ackord.

Lagradet har under rubriken Allmanna synpunkter i sitt yttrande den 24 oktober
1994 (se bil. 5) noterat attinnebdrden av férslaget &r att en forutsattning for att fragan
om offentligt ackord skall kunna aktualiseras ar att naringsidkaren behéver rekons-
truera sinrorelse: annars kan det ju inte meddelas beslut om féretagsrekonstruktion.
Lagradetifragasatter om man inte far rakna med att det finns naringsidkare, vilka kan
ha behov av ett ackordsférfarande utan att samtidigt behdva rekonstruera den verk-
samhet som bedrivs. Lagradet anser sig inte kunna bedéma i vad man det medfér
olagenheter att ackordsforfarandet inte &r tillgangligt fér sddana naringsidkare.

Lagradets papekande ar riktigt. Med den féreslagna utformningen ar férfarandet
for offentligt ackord enbart tillgangligt fér en galdenar som uppfyller de grundlaggan-
de kraven for foretagsrekonstruktion. Det ar en konsekvens av att foérfarandet for of-
fentligt ackord féreslas utgora en integrerad del av foretagsrekonstruktionen. Forfa-
randet for offentligt ackord kan pa sa vis sagas vara ett "forfarande i férfarandet”, vil-
ket bl.a. tydliggdérs genom att en begaran om ackordsférhandling skall géras i ett pa-
gaende arende om féretagsrekonstruktion eller eventuellt i samband med anstkan
om féretagsrekonstruktion. Enligt vad som nu féreslas ar det alltsa inte mojligt att fri-
stdende ansdka om ackordsférhandling. Enligt regeringens mening ar det bl.a. ur
systematisk synvinkel en stor férdel att inférliva ackordsférfarandet i den nya lagen
om foretagsrekonstruktion. Lagradets papekande om att det finns risk for att vissa
galdenarer — som saknar rekonstruktionsbehov men har behov av att kunna na ett
offentligt ackord — inte kan komma i atnjutande av reglerna om offentligt ackord torde
enligt regeringens mening i praktiken endast géalla ett fatal galdenarer. Finns det ett
ackordsbehov torde det regelmassigt ocksa finnas ett rekonstruktionsbehov. | vart
fall torde det gélla om avsikten &r att féretaget skall leva vidare. Ar det fraga om att f6-
retaget skall avvecklas utgor i sa fall konkursinstitutet ett fullgott alternativ. Lagradets
synpunkter i detta hanseende féranleder alltsa inte regeringen att vidta nagra juster-
ingar av forslaget. Det finns ddremot anledning att noga félja utvecklingen efter det
attlagen har tratt i kraft och om anledning ges aterkomma till denna fraga.

Ett offentligt ackord innebar att en borgenarsmajoritet kan traffa ett avtal med gal-
dendren om en ekonomisk uppgdrelse som binder aven minoriteten. Den klassiska
formen for en sadan uppgodrelse innebéar att borgenarernas fordringar satts ned
med en angiven procentsats. Nar det galler kravet pa minsta dividend — dvs. minsta
procentuell utdelning — vid ackord hér den fragan naturligt samman med bestam-
melserna om vilken majoritet bland borgenarerna som kravs for att ett ackordsfor-
slag skall anses antaget. Generellt bér betankligheterna mot att tillata en lag dividend
minska ju stérre majoritet som kravs. Den minsta dividenden sanktes fran 50 till 25
procent i samband med inférandet av 1970 ars ackordslag (se SOU 1968:41 och
prop. 1970:136).En &n lagre dividend tillats ocksa om samtliga borgenarer godkande
det eller om synnerliga skal férelag. Samtidigt bestdmdes att ett ackordsférslag som
gav minst 50 procent av fordringsbeloppen skulle anses antaget av borgenérerna
om tre femtedelar av de réstande godtagit forslaget och deras fordringar uppgick till
tre femtedelar av de rostberattigande fordringarnas sammanlagda belopp. For lagre
ackordsprocent bestdmdes motsvarande andel av de réstande och av de samman-
lagda fordringarnas belopp till tre fjardedelar.

Utredningen har redovisat att de ackord som i dag féljer pa betalningsinstallelse
brukar innefatta en minsta dividend om 25-50 procent och att Iagre utdelning inte sy-
nes férekomma.

Vad som narmast skulle kunna sattas i fraga ar om den lagsta godtagbara dividen-
den borde sankas for att 6ka mojligheterna till rekonstruktion. Det vore emellertid,
som utredningen ocksa framhaller, knappast rimligt att ppna ett rekonstruktionsfor-
farande for galdenarsforetag, vilka inte raknar med att kunna erbjuda ens 25 procent
av fordringsbeloppet till borgenarerna. Féretagsrekonstruktion ar ju tankt for féretag
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som visserligen har betalningssvarigheter men som ocksa besitter en Idnsamhets-
potential. Ett foretag som redan har adragit sig en sadan 6verskuldsattning att det
saknar méjlighet att betala en fjardedel av fordringarna méaste normalt anses sakna
en sadan potential. Genom att det generella kravet pa en minsta dividend om 25 pro-
cent behalls ges domstolen ocksa en ytterligare grund fér bedémningen av om en
ansokan om féretagsrekonstruktion bor bifallas. | ansékan skall ju galdenaren (jfrav-
snitt5.4) lamna uppgift bl.a. om utsiktentill en uppgérelse med borgenarerna och an-
sokan far inte bifallas om det saknas skalig anledning anta att syftet med féretagsre-
konstruktionen kan uppnas.

Liksom utredningen anser regeringen att en undantagsregel for speciella férhal-
landen har fog for sig. | ackordslagen anges, som redan namnts, att Iagre dividend
an 25 procent kan godtas bl.a. om det finns synnerliga skél. Med synnerliga skal av-
sags i férarbetena till ackordslagen (SOU 1968:41 s. 95) t.ex. att galdenaren till foljd
av sjukdom eller av annan orsak kommit pa obestand utan eget vallande. Likasa av-
sags mojligheten att mot en enskild borgenars vilja genomdriva ett ackord for ett
dddsbo som inte rackte till utdelning upp till féreskrivna 25 procent. Som utredningen
anfort syftar de anforda exemplen narmast pa enskilda naringsidkare och ger knap-
past nagon vagledning for tillAmpningen av en lagstiftning som ar avsedd ocksa —
och kanske framst — for storre féretag. Det bér, som utredningen har féreslagit, vara
mojligt att i sarskilda fall inte tvingas lata valet mellan ackord och konkurs avgoras av
en tvingande regel om 25 procents minsta utdelning. Regeringen delar darfér utred-
ningens bedémning att i den nuvarande undantagsregeln boér uttrycket "synnerliga
skal” ersattas med "sarskilda skal” for att pa sa satt vidga majligheterna att franga
kravet pa en minsta utdelning om 25 procent.

Ett offentligt ackord omfattar fér ndrvarande endast de oprioriterade borgenarer-
na samt férmansberattigade borgenarer till den del deras fordringar ar oprioriterade.
Det har inte anforts nagra skal for att &ndra den ordningen. En forandring iborgenars-
kretsen vid offentligt ackord skulle emellertid félja om statens formansratt for fordran
pa skatter och avgifter avskaffades. Staten skulle darigenom bli oprioriterad borge-
nar och saledes ocksa omfattas av ett ackord. Som utredningen framhaller borde
en sadan ordning frdmja en aktiv insats fran statens sida i féretagsrekonstruktioner
vilketioch for sig borde ge battre foérutsattningar fér att rekonstruktionen skall kunna
ha framgang. Somredogors for i det foljande (avsnitt 8.3) laggs emellertid inte i detta
sammanhang fram nagot forslag om att avskaffa statens formansratt.

De lagforslag som regeringen nu lamnar bor inte paverka statens roll som skatte-
borgenar vid ackord. | nagon man kan dock antalet offentliga ackord tadnkas komma
att 6ka till f6ljd av att det inte l1angre forutsatts att galdenaren har konstaterats vara
pa obestand. Inte heller sker (se avsnitt 7.2) nagon andring i fraga om vilken myndig-
het som har att féretrada staten i ackordsférhandlingar. Skattemyndigheten bor allt-
s4, liksom fér narvarande, ha att bedéma om ett forslag till ackord kan anses fordel-
aktigt for det allménna (3 § forsta stycket lagen 1993:892 om ackord rérande statliga
fordringar m.m.). Det framstar som oundvikligt att skattemyndigheten darvid, som ett
ledisin beddmning, beaktar vad utfallet for statens del skulle bli vid ett exekutivt for-
farande. Som tidigare har framhallits ar det av storsta vikt att skattemyndigheten i
dessa sammanhang arbetar i nara kontakt med den myndighet som i 6vrigt foretra-
der staten vid en féretagsrekonstruktion, dvs. kronofogdemyndigheten.

En férandring bor emellertid ske savitt géller den borgenarskrets som deltar i ac-
kord. Som utredningen framhallit synes i det praktiska rattslivet dagen for betalnings-
installelse ha haft storre betydelse for fragan om vilka fordringar som omfattas av ac-
kord an ackordslagens foreskrift om att dagen fér ackordsbeslutet ar avgérande for
vilka borgendrer som deltar i, och &r bundna av, ackordet. Det finns darfor skal att
nu anpassa lagstiftningen till den praxis som faktiskt kommit att utbildas och lata da-
gen for ansdkan om foretagsrekonstruktion vara avgérande for vilka fordringar som
omfattas av ett féljande ackord.
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Utredningen foreslar slutligen att géldenarens edgang vid offentligt ackord skall
goras fakultativ och att, om edgang skall ske, den far aga rum vid det sammantrade
med borgenarerna da dessa skall résta om ackordsférslaget. Vad géller fragan om
galdenaren obligatoriskt skall tvingas avldgga ed for att bekrafta sina tillgangar och
skulder anfér utredningen att det foreslagna rekonstruktionsférfarandet ger flera ga-
rantier mot missbruk fran géldenarens sida. Ansékan skall granskas av ratten, gal-
denérens ekonomiska situation kommer att nagelfaras av borgenarernavid det sam-
mantrade som féljer inom tre veckor efter beslutet om féretagsrekonstruktion och re-
konstruktéren har sarskilt till uppgift att utreda galdenarens ekonomiska férhallan-
den. Mot den bakgrunden finns det, anser utredningen, inte skal att féreskriva
obligatorisk edgang och foljaktligen finns det inte heller anledning att behalla det sar-
skilda edgangssammantradet. Regeringen delar utredningens bedémning.

Riksskatteverket anfér, som har ndmnts inledningsvis, synpunkter pa den syste-
matiska samordningen mellan reglerna om offentligt ackord och évrigaregleriutred-
ningens forslag till lag om féretagsrekonstruktion. Bristen pa en sadan samordning
skapar, enligt verkets mening, onaturliga hinder foér ett smidigt och enhetligt férfaran-
de. Som exempel pa en bristande samordning anfor verket kravet pa att gdldenaren
vid offentligt ackord maste lagga fram ett formligt ackordsférslag nar han tidigare
upprattat en rekonstruktionsplan, att en bouppteckning maste ges in nar en likartad
sammanstallning upprattats tidigare under rekonstruktionsfasen samt att en ny av-
gift maste betalas. Vidare anser verket att borgenarssammantradena borde kunna
samordnas.

Aven Lagréadethar lamnat synpunkter av mer systematisk art pa det féreslagna ac-
kordskapitlet i lagen om féretagsrekonstruktion. Lagradet anfor:

"Ackordslagens bestammelser om offentligt ackord har som namnts i sak
oférandrade 6verférts till den nya lagen. Ackordslagen har varit i tillampning
i 6ver 20 ar. Under denna tid torde ha vunnits en hel del erfarenheter av lag-
stiftningen, vilket borde beaktas i den nya lagen; under hand har Lagradets
uppmarksamhet fasts pa fragan om berdaknande av ranta pa fordringar. Sa
har dock inte skett. Lagradet anser det 6nskvart att 3 kap. vid lampligt tillfalle
blir foremal {6r en éversyn mot bakgrund av erfarenheterna av tillampningen
av ackordslagens motsvarande regler”.

Enligt regeringens mening kunde en sadan mera langt gaende samordning som
Lagradet och Riksskatteverket férordar i och for sig i vissa delar vara tankbar. Det
fértjanar emellertid framhallas att ett offentligt ackord skiljer sig fran évriga skeden i
en foretagsrekonstruktion darigenom att ackordet binder samtliga deltagande bor-
gendrer, aven dem som inte bitratt forslaget till uppgorelse. Det element av tvang
gentemot vissa borgenarer som saledes ar, eller kan vara, forbundet med faststal-
lande av offentligt ackord gor det nédvandigt med mera preciserade regler for den
delen av férfarandet 4n som kravs nér en uppgérelse bygger pa samtliga intressen-
ters bifall. Det kan darfér, savitt nu kan bedémas, knappast undvaras att det for of-
fentligt ackord, &ven inom ramen fér en féretagsrekonstruktion, ges sarskilda regler
om ansoékan, en formlig bouppteckning dar "tillgangarna tas upp till noggrant upp-
skattade varden”, ett formligt ackordsforslag som borgenarerna har att anta eller fér-
kasta, kungdrelse, m.m. En viktig faktor i denna bedémning ar att det enligt vad som
redovisats i det féregaende inte stalls upp nagra krav pa vad en rekonstruktionsplan
skall innehalla. Dessutom féreslar vi bl.a. att det i lagen uttryckligen skall anges att
sadana handlingar och uppgifter som skall bifogas en begaran om férhandling om of-
fentligt ackord inte behdver ges in om de tidigare under féretagsrekonstruktionen har
tillstallts ratten och borgenarerna.

Det ar emellertid regeringens uppfattning att den systematiska samordning som
kan och bor ske i det vasentliga kommit till stdnd genom utredningens forslag. En viss
ytterligare systematisk bearbetning har ocksa skett vid den fortsatta beredningen,
bl.a. i samband med lagradsgranskningen av férslagen.
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7.6 Avslutande av féretagsrekonstruktion

Regeringens forslag: En féretagsrekonstruktion skall upphoéra nér syftet med
den har uppnatts eller sa snart det star klart att en rekonstruktion inte kan astad-
kommas. Vidare skall en pagaende féretagsrekonstruktion kunna avbrytas om
galdenaren handlar illojalt. En féretagsrekonstruktion skall normalt avslutas inom
tre manader. Dentiden kan emellertid, om det finns sarskilda skal for det, forlang-
as med tre manader i taget. Den sammanlagda tiden far dock aldrig éverstiga ett
ar om inte férhandling om offentligt ackord har inletts. Domstolen skall vara re-
striktiv med att bevilja férlangning.

Utredningens forslag: Overensstammer med regeringens.

Remissinstanserna tillstyrker i huvudsak forslagen i denna del eller [lAmnar dem
utan erinran. Luleé tingsrétt anser emellertid att ett rekonstruktionsférfarande langst
boér kunna paga under sex manader. Sveriges Industriférbund, Svenska Arbetsgivare-
féreningen och Grossistforbundet Svensk Handel anfor att det ar viktigt med en re-
striktiv hallning nar det galler att besluta om férlangning av férfarandet. De bada forst
namnda remissinstanserna anser ocksa att tingsratten vid prévning av fragan om
férlangning boér forstarkas med ekonomisk expertis.

Skalen for regeringens forslag: Utredningen anfor (bet. s. 376) att dess under-
sokning av hur ackordsinstitutet fungerar visar att den nu gallande tvamanadersfris-
ten (8 § ackordslagen) inte sallan ar for kort och att inte heller en frist om tre manader
alltid skulle vara tillracklig for att slutféra rekonstruktionsférfarandet. Utredningen f6-
reslar darfor att som huvudregel bor en tidsfrist om tre manader gélla men att den ti-
den kan, om sarskilda skal féreligger, forlangas med tre manader i taget. Férfarandet
skall emellertid inte fa paga under langre tid &n sammanlagt ett ar, savida inte for-
handling om offentligt ackord har inletts.

Nar det galler fragan om vilka tidsfrister som boér gélla for en féretagsrekonstruk-
tion maste en avvagning ske mellan & ena sidan framst borgenarernas intresse av
ett snabbt avslut och att darmedinskrankningarnaideras ratt upphéroch, 4 denand-
ra, intresset av att tidsgranserna inte satts snavare an att det finns realistiska méjlig-
heter att genomfdra en rekonstruktion. Det finns da anledning att, som ocksa utred-
ningen har gjort, géra skillnad mellan rekonstruktion utan offentligt ackord och rekon-
struktion som innefattar sddant ackord. Det &r givet att i det sist ndmnda fallet maste
det, med hansyn till de sarskilda formforeskrifter som géller, vara méjligt att 1ata for-
farandet paga under langre tid &n annars.

Regeringen finner for sin del, liksom flertalet remissinstanser, att de av utredning-
enfdreslagnatidsgranserna forefaller val avvagda. Det kan ocksd ndmnas attenlag-
andring somtraddeikraftden 1 januari 1993 gjorde det mojligt att forlanga tvamana-
dersfristen i 8 § ackordslagen. Det finns dock skél att framhalla att en restriktiv hall-
ning ar befogad nar det galler att besluta om férlangning av den ursprungliga trema-
nadersfristen. An stdrre restriktivitet bor iakttas nar fraga ar om ytterligare
férlangningar. Salange en foretagsrekonstruktion inte férutses innefatta en ackords-
férhandling bér den endast undantagsvis behéva paga under langre tid &n tre mana-
derochbaraisallsyntafall — t.ex. nardet ar fraga om ett mycket stort féretag — lang-
re &n sex manader. For att en férlangning av de inledande tre manaderna skall med-
ges bor det kunna visas att en plan for foretagets rekonstruktion finns men att vissa
narmare angivnaytterligare atgarder erfordras for att den planen skall kunnagenom-
féras. Sadana ytterligare atgarder kan givetvis avse saval rekonstruktionen i sak —
t.ex. pagaende men dnnu gj slutforda forhandlingar med leverantérer, anstallda eller
licenshavare — som dessfinansiering — t.ex. atten uppgérelse under hand med bor-
genarerna uppges vara inom rackhall. Darvid bér allmant hallna pastaenden om yt-
terligare atgarder inte vara tillrackliga for att en férlangning skall beviljas. Det bor i
stéllet krévas att det preciseras vilka atgarder som aterstar liksom att det redovisas
om och nar dessa atgarder berdknas kunna genomforas.
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Beslut om féretagsrekonstruktion fattas av ratten. Det bor darfér ocksa kravas be-
slut av domstol fér att den skall upphora eller for att de foreskrivna tidsfristerna skall
forlangas. Det bor gélla a&ven om ackordsférhandling har inletts. Vart forslag till lag
om foretagsrekonstruktion bygger pa att offentligt ackord ar, eller snarare kan vara,
ett element i en foéretagsrekonstruktion som ocksa i normalfallet avser féretagets
verksamhet i sak. De med en féretagsrekonstruktion férbundna rattsverkningarna
upphdr darfor forsti och med rattens beslut om att en féretagsrekonstruktion upphor.
Om den inledande tremanadersfristen, eller en férlangningsfrist, |6pt ut utan att na-
gon begéaran om férlangning gjorts har saledes domstolen att omedelbart besluta
om féretagsrekonstruktionens upphdrande.

Som Lagradet har papekat (se bil. 5 vid 4 kap. 11 §) bor ett beslut om att féretags-
rekonstruktionen skall upphdéra normalt tilldmpas omedelbart. En regel av sadan in-
nebdrd innehdll ocksa utredningens lagforslag (2 kap. 24 §). Med hansyn till de for-
hallandevis ingripande rattsverkningar som ar férbundna med en féretagsrekon-
struktion vore det dven enligt regeringens mening orimligt att behdva avvakta laga
kraft for att dessa rattsverkningar skall upphéra.  undantagsfall bor dock ratten kun-
na besluta om att ett beslut om att féretagsrekonstruktionen skall upphéra inte skall
tillampas omedelbart.

Utredningen har foreslagit att, innan beslut om férlangning meddelas, rekonstruk-
téren, borgenarskommittén samt de borgenarer som narvarat vid detinledande bor-
genarssammantradet skall ges tillfalle att yttra sig. Harigenom boér det bli méjligt for
tingsratten att fa ett brett underlag for sitt stallningstagande. Av sarskild betydelse for
ett beslut om férlangning ar givetvis vad rekonstruktéren anfér om majligheten till en
framgangsrik rekonstruktion och om vilka ytterligare atgarder som aterstar for atten
sadan skall kunna genomfdras. Men av stor betydelse ar ocksa borgenérernas upp-
fattning om mdjligheten till framgang, eftersom en lyckad rekonstruktion forutsatter
borgenérernas stdd eller i vart fall deras acceptans. Om atminstone de viktigaste
borgenarerna reser invandningar i fraga om rekonstruktionens mojligheter att inom
rimlig tid bli framgangsrik, maste det normalt saknas forutsattningar att bifallaen be-
garan om foérlangning. Mot bl.a. den bakgrunden anser regeringen att det inte finns
skal att foreskriva att, sasom har foresprakats av nagra remissinstanser, tingsratten
skall ha en sarskild sammansattning vid beslut om férlangning av féretagsrekon-
struktionen. Mot attinféra en regel om sarskild sammansattning i dessa fall talar ock-
sa de allmanna stravandena mot enhetlighet och renodling inom domstolssfaren.

Ett beslut om att lata en féretagsrekonstruktion upphora kan givetvis i flera situa-
tioner bli aktuellt &ven under det att entidsfrist I6per. Forst och framst galler det natur-
ligtvis den situationen att syftet med foretagsrekonstruktionen har uppnatts. Likasa
kan det innan tremanadersfristen gatt ut sta klart att naringsidkarens verksamhet
inte later sig rekonstrueras och att ett fortsatt forfarande darfor ar utsiktslost. | en sa-
dan situation skall tingsratten pa begéaran av rekonstruktéren eller en borgenar med-
dela beslut om att foretagsrekonstruktionen upphér. Regeringen har ocksa under ti-
digare avsnitt (t.ex. 6.2) fast vikt vid att rekonstruktdren eller en borgenar kan begéra
att foretagsrekonstruktionen skall upphéra, om galdenéaren visar sig inte vilja med-
verka till forfarandet pa det satt som ar avsett, t.ex. genom att underlata att inhamta
rekonstruktorens samtycke i de fall sa ar foreskrivet eller genom att annars handla il-
lojalt. Eftersom en framgangsrik féretagsrekonstruktion forutsatter galdenarens ak-
tiva medverkan bor féretagsrekonstruktionen ocksa upphéra om galdendren begéar
det. Om ackordsférhandling har inletts bér emellertid, som nu géller enligt ackordsla-
gen, galdenaren vara forhindrad att utan rattens medgivande aterta sitt ackordser-
bjudande.

Om géaldenéren sjalv begar sigikonkurs, bdren sadan ansokan, i enlighet med vad
somtidigare sagts (avsnitt6.1), bifallas. En grundlaggande férutsattning fér attenre-
konstruktion skall kunna lyckas &r givetvis att géldenéren sjélv énskar att den skall
kommatill stand och tror attden ar mojlig. Om séaledes en galdenarens egen konkurs-
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ansokan bifalls, intrader en helt ny rattslig situation som styrs av reglerna i konkurs-
lagen. Det ar da rimligt att foretagsrekonstruktionen darigenom upphér.

En séarskild fraga ar om det bér vara mojligt for domstolen att sjalvmant, dvs. utan
ansokan av galdenar, rekonstruktor eller borgenar, besluta om att féretagsrekon-
struktionen skall upphéra. Som utredningen har funnit ar det méjligt att tanka sig si-
tuationer da ett initiativ fran nagon berérd part inte bor eller kan avvaktas, t.ex. om
galdenaren atalas for brott mot borgenarer och dessutom begérs haktad. Det bor sa-
ledes vara mojligt for ratten att undantagsvis sjalvmant besluta att féretagsrekon-
struktionen skall upphéra.

13 Forfattningskommentarer — utdrag 2 kap. 20 §

Géldendérens avtal

2kap. 20 § Hargaldenarens motpart fore beslutet om féretagsrekonstruktion fatt ratt att hava ett

avtal pa grund av intraffat eller befarat dréjsmal med betalning eller annan prestation, far motpar-

ten efter beslutet inte hava avtalet pa grund av dréjsmalet, om géaldenaren med rekonstruktérens
samtycke inom skalig tid begar att det skall fullféljas. Galdenaren skall pa motpartens begaran
inom skalig tid ge besked om avtalet skall fullféljas.

Skall ett avtal fullfdljas enligt forsta stycket géller féljande.

1. Ar tiden fér motpartens fullgorelse inne, skall galdenaren pa motpartens begaran fullgéra
sina motsvarande prestationer eller, om anstand har medgetts betraffande vissa prestatio-
ner, stélla sakerhet for dem.

2. Artiden for motpartens fullgérelse inte inne, har motparten ratt att erhalla sékerhet fér gél-
denarens framtida prestationer i den man det av séarskild anledning &r nédvandigt for att
skydda honom mot férlust.

Om géldenéren inte Iamnar besked enligt férsta stycket andra meningen eller inte fullgér sina
skyldigheter enligt andra stycket, far motparten hava avtalet.

Ett avtalsvillkor som inskranker géldenarens ratt enligt forsta och andra styckena ar ogiltigt.

Om aterkravande av vara som 6verlamnats till gdldenaren sedan ansékan gjorts om féretags-
rekonstruktion finns foreskrifter i 63 § fjarde stycket koplagen (1990:931).

Vad som sags i denna paragraf géller inte for anstalliningsavtal.

(Jfr 2 kap. 17 § utredningens lagforslag.)

| paragrafen finns regler om inverkan av ett beslut om féretagsrekonstruktion pa
avtal som géldenéren har ingatt. Overviagandena i denna fraga finns i avsnitt 6.4.

Utgangspunkten ar att gallande avtal inte paverkas av ett beslut om féretagsrekon-
struktion. Saval galdenaren som motparten fortsatter alltsa att vara bundna av avta-
let i den utstrackning de ar det tidigare. Manga ganger nar féretagsrekonstruktion
kommer ifrdga har dock galdendren brustiti sina avtalsforpliktelser pa ett sddant satt
att motparten nar beslutet om foretagsrekonstruktion meddelas redan har rétt att
héva avtalet. Genom 20 § inskranks motpartens ratt att i sddana fall hava ett avtal
pa grund av ett dréjsmal med betalning eller annan prestation. Regeln géller saval
nar dréjsmalet redan har intraffat som nar det bara ar befarat. | paragrafen anges
ocksa vad som skall galla nar motparten inte far hava avtalet. Paragrafen ar tvingan-
de. Avtal om anstallning &r dock helt och hallet undantagna fran paragrafens tillamp-
ningsomrade, se sjatte stycket.

Syftet med bestdmmelserna ar att underlatta en rekonstruktion. | regel &r det néd-
vandigt for rekonstruktionen att leveranserna till galdenarsféretaget av exempelvis
el, vatten och ravaror inte avbryts. Motparten kan, om han har havningsratt, utnyttja
denna situation exempelvis genom att som ett villkor fér fortsatta leveranser krava
betalt for gamla fordringar. Bestdmmelserna i 20 § hindrar detta. Motparten blir un-
der foéretagsrekonstruktionen skyldig att fortsatta leverera enligt avtalet, om géalde-
naren med rekonstruktdrens samtycke begar att sa sker. For sadana fall galler emel-
lertid ocksa vissa regler till skydd for motpartens betalningsansprak avseende de
kommande leveranserna. Om géldenéaren inte begar att avtalet fullfoljs, galler inte
dessa skyddsregler. Da far motparten vélja mellan att hava avtalet och att fullfélja
det utan sarskilt skydd fér sina kommande ansprak.
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Bestammelserna géller for alla typer av avtal utom anstéllningsavtal. Saledes gal-
ler de for avtal om leverans av el, varme, vatten, teletjanster, ravaror m.m. De géller
ocksa for hyresavtal och avtal om viss aterkommande service, t.ex. stddning.Vidare
géller de inte bara nar géldenarsforetaget ar kdpare eller motsvarande utan ocksa
ndr avtalet innebar exempelvis att galdenarsforetaget skall leverera varor, utféra ar-
bete pa entreprenad e.d. Bestammelserna torde ha storst betydelse vid sddana avtal
om successiva leveranser som nu har namnts men de ar tillampliga ockséa pa avtal
om en enda prestation.

Nar det i paragrafen talas om "avtal’ avses dven mellanhavanden som i huvudsak
regleras genom offentligrattsliga reglementen. Sa ar ofta fallet nar det géller leveran-
ser av exempelvis el, vatten och varme.

Paragrafen ar utformad delvis efter monster av 63 § kdplagen som innehaller reg-
ler om ett konkursbos ratt att intrdda i konkursgaldenarens avtal. Képlagens regel
gerdockinte nagon ratt for konkursboet att hindra havning nar det havningsgrundan-
de dréjsmalet har intraffat fére konkursen.

Enligt forsta stycket far en motpart, som fore beslutet om féretagsrekonstruktion
fatt havningsratt, efter ett beslut om féretagsrekonstruktion inte hava ett avtal pa
grund av dréjsmal, om galdenaren begar att avtalet skall fullféljas. De omsténdighe-
ter som grundar havningsratt kan alltsa inte langre med framgang aberopas till stoéd
fér havning. Motparten kan féljaktligen inte uppstalla som villkor for att fullfolja avtalet
exempelvis att gamlaforfallna skulder forst skall betalas. Beslutet om féretagsrekon-
struktion innebar att motparten kan tvingas godta ett moratorium betraffande sada-
nafordringar. Fordringarnafinns kvar men kantemporartinte géras gallande och kan
dessutom géa férlorade i en eventuell kommande konkurs.

Bestammelsernainnebar ocksa att galdenarens motpart under samma forutsatt-
ningar ar férhindrad att hava avtalet avseende prestationer som galdenaren redan
har fullgjort. Det betyder att en kbpare som mottagit en férsenad leverans fran galde-
naren inte kan hava pa grund av dréjsmalet, om galdenaren med rekonstruktdrens
godkannande begar att avtalet skall fullféljas.

Mojligheten f6r galdenaren att hindra havning galler nar den aberopade havnings-
grunden ar dréjsmal med betalning eller aviamnande av en vara eller annan nyttighet
(leverans). Aven nér havningsratten grundas pa ett dréjsmal som inte har intréffat
men som kan befaras kan havning hindras. Om kontraktsbrottet daremot ar fel i gal-
denarens prestation, bestar havningsratten. Detsamma galler om havningsratten
grundas pa att det star klart att gdldenarens prestation kommer att vara felaktig (jfr
62 § koplagen).

For att havningsratten skall kunna hindras enligt forsta stycket kravs att rekon-
struktdren gett sitt samtycke till gdldenarens begaran om att avtalet skall fullféljas.
Skalet for den regeln ar att det bér ankomma pa rekonstruktdren att ta stallning till i
vilken utstrackning det &r motiverat attingripa pa angivet satt i etablerade kontrakts-
rattsliga forhallanden. Rekonstruktéren maste darvid bedéma om det ar viktigt for
foretagsrekonstruktionen att avtalet fullféljs och om det finns anledning att genom
en begaran om fullféljande lata motparten fa den sarskilda séakerhet under féretags-
rekonstruktionen som reglernaiandra stycket ger.

Genom att parterna i avtalet ar desamma efter en begaran om fullféljande enligt
20 § uppkommer inte alla de komplikationer som finns nar ett konkursbo intrader i
galdenarens avtal (se bl.a. Hastad, Den nya kopratten, tredje upplagan 1993,
s. 184 f)). Rattigheter och skyldigheter ar kvar hos galdenéren och inget nytt rattssu-
bjekt komplicerar bilden som vid ett konkursbos intrade.

Regelniforsta stycket géller bara om motparten &nnuinte har hunnit att hdva avta-
let. Om havning redan har skett fére beslutet om féretagsrekonstruktion galler regeln
saledes inte.Vidare géller regeln bara betraffande en havningsratt som har uppkom-
mit fére beslutet om féretagsrekonstruktion. Far motparten ratt att hava pa grund av
omsténdigheter som intraffar efter detta beslut, hindras inte en sadan havning av
reglernai 20 §.
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Enligt andra meningen i forsta stycket ar galdenaren skyldig att p4 motpartens be-
garan inom skalig tid ge besked huruvida avtalet skall fullféljas Det &r ofta angelaget
for motparten att fa ett sddant besked med hansyntill att han kan behéva séka nagon
alternativ avsattning for sinavaror eller tjanster eller — om galdenéren ar leverantér —
ett annat satt att fa tillgang till det som galdenaren skall leverera. For att galdenaren
skall vara skyldig att ge besked maste motparten begara det. Det kan ske genom att
motparten uttryckligen fragar efter géldenarens installning men ocksa genom att
motparten avger en havningsforklaring. Regeln innebar att galdenaren i bada fallen
maste ta stéllning inom skalig tid.

Vad som &r skalig tid far bero pa forhallandena i det enskilda fallet. Galdenaren och
rekonstruktéren maste ges rimlig tid att évervaga vilka avtal som behdéver fullféljas
med hansyn till 5nskemalet att rekonstruktionsférsoket inte skall onddigt férsvaras.
Hansyn maste samtidigt tas till motpartens behov av att veta vad som skall komma
att galla. Faktorer som bér beaktas ar bl.a. avtalets omfattning och den typ av vara
eller tjanst som det avser (jfr prop. 1988/89:76 s. 183).

Lamnas inte besked inom skalig tid far motparten utnyttja sin ratt att hava avtalet.
Det framgar av tredje stycket.

Detkanintraffa att motparteninte utnyttjar sin hdvningsratt ochinte heller pa nagot
annat satt uppfordrar till besked enligt andra meningen. Om géldenaren i det laget
inte framstaller ndgon begaran om att avtalet skall fullféljas, blir det inte aktuellt att
tillampareglernai 20 §. Da fortsatter avtalet att gélla som tidigare. Aktualiseras hav-
ningsfragan senare under féretagsrekonstruktionen, tillampas 20 § da. Darvid bor
dock 29 och 59 §§ kdplagen uppmarksammas. | dessa paragrafer féreskrivs vissa
tidsfrister for meddelanden om havning.

| andra stycket anges vad som galler nar rekonstruktionsgaldenarens motpart
tvingats att fullfélja avtalet enligt forsta stycket. Bestammelserna bygger pa princi-
pen att motparten inte skall vara tvungen att ta ndgra nyarisker pa grund av avtalet.
Typiskt sett &r galdenarens formaga att fullgéra avtalet oviss naren rekonstruktion ar
aktuell.

Salunda behéver motparten enligt férsta punkten inte fullgéra sin prestation utan
att galdenaren samtidigt presterar eller — om avtalet ger galdenaren en réatt till an-
stand — stéller sakerhet. Galdenaren skall darvid fullgora resp. stélla sakerhet for
samtliga de av hans prestationer som knyter an till den aktuella prestationen fran
motpartens sida. Det framgar av lagtextens uttryck "motsvarande prestationer”. |
normalfallet rér det sig om en enda prestation fran galdenarens sida, t.ex. betalning
for en varusandning fran motparten enligt ett avtal om successiv leverans. Men i vis-
safallkan motpartens prestation motsvaras av flera prestationer fran galdenaren. Ett
exempel ar att motparten enligt avtalet skall leverera en kapitalvara sedan galdena-
ren har erlagt tva eller flera betalningar i forskott. Om férskottsbetalningarna inte har
erlagts nar leverans skall ske, kan motparten som forutsattning for sin prestation
fordra att galdenaren fullgér allt som motsvarar leveransen. Det galler aven om for-
skottsbetalningarna skulle ha erlagts foére beslutet om féretagsrekonstruktion. Har
finns alltsa ett exempel dar motparten kan kréva betalning for gamla fordringar for
att fullfélja sin del av avtalet. Det &r naturligt med hansyn till det satt som avtalet har
utformats pa. Skulle motparten tvingas leverera utan att fa betalt for de forfallna ford-
ringarna, skulle han tvingas till en ny risk enligt avtalet. Som tidigare sagts bygger
reglerna pa principen att motparten inte skall behdva ta nagra nya sadana risker.

Utan att det uttryckligen anges skall den s&kerhet som ibland skall stallas givetvis
vara godtagbar och den skall stéllas utan oskaligt uppehall. Det géller oavsett galde-
narens ekonomiska stallning. Om galdenaren ar kdpare skall sékerheteniregel avse
géldenarens framtida betalningsskyldighet. Ar galdenéren leverantor av varor e.d.,
far sékerheten avse den skada som kan drabba motparten, om framtida leveranser
inte fullgdrs fran galdenarens sida. Sakerheten kan utgéras av bankgaranti, pantfor-
skrivning, borgensférbindelse eller nagot liknande som skaligen kan godtas (jfr
2 kap. 25 § utsékningsbalken).
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Det ar vanligt att motparten enligt avtalet fullgor sin prestation I6pande mot betal-
ning helt eller delvis i efterskott. Det géller exempelvis vid leverans av el, vatten och
teletjanster. Bestammelserna i andra stycket forsta punkten ar tillampliga pa sadana
avtal. Eftersom galdenaren i dessa fall har en ratt till anstand med sin prestation be-
hover haninte fullgéra denna. Det &r tillrackligt att han staller sékerhet. Nar avtaletin-
nebar att betalning skall ske i efterskott med vissa jamna mellanrum, ar det en rimlig
utgangspunkt att sdkerheten skall motsvara prestationerna fram till nasta ordinarie
betalningstillfalle. | praktiken torde sakerheten enklast stallas genom att gdldenéren
betalar i férskott i stéllet for i efterskott.

Det som sagts nu kan tillampas dven betraffande exempelvis leasingavtal, avbe-
talningskop, kreditavtal och andra I6pande avtal i den man galdenaren enligt avtalet
skall betala ersattning for tjansten i efterskott.

Som tidigare har sagts innebar beslutet om féretagsrekonstruktion att motparten
temporartinte kan géra gallande gamla férfallna fordringar (se 2 kap. 15 §). Den prin-
cipen foljs upp i denna paragraf. Men den ar foremal fér viss modifikation. | de fall gal-
denaren exempelvis enligt avtalet skall fullgéra sin prestationirater, varav en del fére
motpartens leverans, kan géaldenaren — for att férhindra havning — vara tvungen att
betala aven de rater som forfallit fore beslutet om féretagsrekonstruktion. Som redan
har namnts féljer det av uttrycket "'motsvarande” prestationer. Nar ett avtalinnebar att
galdenaren erhaller successiva leveranser mot exempelvis kontant betalning vid
varje leveranstillfélle ar galdenaren daremot inte tvungen att — fér att undvika hav-
ning — betala tidigare leveranser. Galdenaren ar inte heller tvungen att stalla saker-
het f6r dessa betalningar. Dessa tidigare forsummade betalningar fran galdenarens
sida ar ju inte att betrakta som en prestation som "motsvarar” motpartens aktuella
prestation.

| vissa fall har motparten fullgod sékerhet redan innan tiden for fullgérelse ar inne.
Det kan vara fallet exempelvis om galdenaren stallt borgen till sdkerhet for sina betal-
ningar enligt ett avtal om successiv leverans. Det sager sig sjalvt att haninte da mas-
te stalla ytterligare sakerhet for sadana prestationer for vilka anstand har medgetts.

landra avtal kan situationen vara den att motparten har fullgjort samtliga sina pre-
stationer fore beslutet om féretagsrekonstruktion. Sa ar normalt fallet vid avbetal-
ningskop med atertagandeforbehall. Som Lagradet har antagit ar avsikten att regler-
na skall galla aven i sadana fall. Har blir andra stycket inte éver huvud taget aktuellt,
vilket hAnger samman med att motparten inte tar nagra nya risker efter beslutet om
féretagsrekonstruktion.

Andra punkten behandlar situationen att tiden fér rekonstruktionsgéldenérens
motpart att prestera annuinte ar inne. Motparten har da ibland ratt att krava sékerhet
fér galdenéarens framtida prestationer. En forutsattning ar att det av sarskild anled-
ning ar ndédvandigt for att skydda motparten mot férlust. Ett exempel pa en sadan si-
tuation ar att avtalet avser en vara som skall tillverkas speciellt for gldenaren ochle-
verans enligt avtalet ligger langt fram i tiden. Kan galdenéaren inte betala for produk-
ten nar leveranstiden ar inne, gér motparten en férlust om han inte kan fa avséattning
for varan pa nagot annat satt. Ett annat exempel ar att en séljare (motparten) har
mojlighet att skaffa sig saker betalning genom att avyttra varorna till nAgon annan
an galdenaren samtidigt som han riskerar — pa grund av galdenéarens daliga ekono-
mi — att inte fa betalt, om han skall leverera till gdldenaren.

Bestdmmelsen i andra punkten ar ocksa tillamplig — om inte motparten enligt av-
talet skall betala i forskott — i det fallet att gdldenéaren ar séljare av en vara eller leve-
rantoraventjanst.|det falletinnebar galdenarens ratt att avvarja havningsratt atthan
far fortsatta att leverera trots ett tidigare havningsgrundande dréjsmal. Motpartens
situation &r da manga ganger utsatt genom den risk som kan finnas att géldenaren
pa nytt kommer i dréjsmal. Ett sddant drojsmal kan medféra skada fér motparten.
Denne kan darfér manga ganger vara berattigad att kréava att galdenéaren stéller sa-
kerhet for ett méjligt kommande ansprak pa skadestand.
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Ratten f6r motparten att krdva sékerhet innan tiden f6r hans egen fullgérelse ar
inne ar emellertid avsedd endast f6r sddana fall dar det med hansyn till gadldenarens
ekonomiska stallning och andra omstandigheter féreligger en uppenbar risk for att
galdenaren inte skall kunna fullgéra sina aterstaende prestationer. Det ar inte n6d-
vandigt att sdkerheten omfattar galdenarens aterstaende fullgérelse i dess helhet,
vilket kommer till uttryck genom att ratten att erhalla sakerhet galler i den man det
av sarskild anledning ar nédvandigt. Storleken av den sédkerhet som kan begéras
far bedémas genom en uppskattning av dels den férlust som ett avtalsbrott kan for-
orsaka motparten, dels galdenarens méjligheter att tidcka en sadan forlust (jfr prop.
1988/89:76 s. 185).

Innebdrden av bestimmelsen i andra punkten i de fall gadldenaren skall betalaira-
ter fore, vid och efter en enstaka leverans ar bl.a. att motparten innan tiden fér hans
fullgérelse ar inne kan ha ratt att — nar galdenaren har gjort sig skyldig till ett hav-
ningsberattigande dréjsmal — erhalla sakerhet for framtida prestationer, dvs. sada-
na prestationer som forfaller efter den tidpunkt da beslut fattas om féretagsrekon-
struktion. Motparten har i ett sddant fall daremot inte ratt att erhalla sakerhet fér pre-
stationer som forfaller f{6re namnda tidpunkt.

Bestdmmelserna om havningsratt vid befarat dréjsmal i 62 § kdplagen galler pa-
rallellt med de nu férevarande bestammelserna. Enligt 62 § koplagen far en part i ett
képeavtal hava avtalet, om det star klart att det kommer att intraffa ett avtalsbrott
som medfor havningsratt. Motparten kan dock omintetgéra en sddan havning genom
att genast stalla godtagbar sékerhet for att han kommer att fullgéra sin del av avtalet.
Om sadan sakerhet stélls fore ett beslut om féretagsrekonstruktion, finns ingen hav-
ningsratt och 20 § blir inte aktuell dver huvud taget. Men vill motparten utnyttja sin
havningsratt efter att beslut fattats om féretagsrekonstruktion, kan galdenaren
tvinga fram en fortsattning antingen enligt 62 § kdplagen eller — om havningsratten
grundas pa befaratdréjsmal — enligt 20 § forsta stycket. Fér géldenaren ar det en for-
del att avstyra havning enligt féretagsrekonstruktionslagen, eftersom han da ibland
kan undga att stalla den sdkerhet som alltid maste stéllas enligt 62 § koplagen. Detta
ar ett exempel pa att lagen gynnar ett férfarande enligt féretagsrekonstruktionsla-
gen.

Motparten har inte, fér de fordringar som avser dentid under vilken féretagsrekon-
struktionen pagar, formansratt som fér nytillkomna fordringar enligt den nya bestam-
melseni 10 § féormansrattslagen. Det hanger samman med att fordringarna grundar
sig pa avtal som traffats fore beslutet om foretagsrekonstruktion. | vissa fall kan det
finnas skal for galdenaren att — med rekonstruktérens godkannande — traffa ett nytt
avtal med sin motpart i stallet for att halla fast vid det gamla. | sa fall har motparten

prop.  formansratt enligt 10 § formansrattslagen for de fordringar som grundas pa det nya

s.202  avtalet. Férde avtal dér galdenaren har utnyttjat sin méjlighet att avvarja havning be-
hévs normalt ingen férmansratt, eftersom reglernai andra stycket ger motparten ett
annu battre skydd.

| tredje stycket anges vad som géller dels om galdenéaren inte lAmnar besked inom
skalig tid huruvida han begar att avtalet skall fullféljas, dels om galdenareninte fullfol-
jer den skyldighet att prestera eller stalla sdkerhet som han har enligt andra stycket.
Motparten far da hava avtalet. Utan att det ségs i paragrafen far motparten naturligt-
vis hdva avtalet dveni det fallet att gdldenaren férklarar att han inte begéar att avtalet
fullféljs. Ibland kan tvekan uppsta om hur langt galdenéarens skyldigheter stracker sig.
Ar parterna oense om detta sker en eventuell havning — i linje med vad som gélleren-
ligt allmanna kontraktsrattsliga principer — pa motpartens (den havandes) risk.Visar
det sig senare att géldenéareninte var skyldig att géra mer &n han gjort, blir motparten
ersattningsskyldig for den skada som géldenaren kan ha lidit genom havningen.

Enligt fidrde stycket ar reglernaiparagrafentvingande till gédldenarens férman. Sa-
lunda kan det inte med bindande verkan traffas ett avtal som innehaller exempelvis
att motpartens havningsratt skall besta utan hinder av ett beslut om féretagsrekon-
struktion. Galdenarens befogenheter enligt paragrafen kan éver huvud taget inte in-
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skrankas med bindande verkan. Ett undantag fran denna regel féreskrivs i 5 kap. 1§
lagen (1991:980) om handel med finansiella instrument (se avsnitt 13.12).

| femte stycket erinras om de regler om kdparens s.k. aktiva stoppningsratt som
aterfinns i 63 § fjarde stycket koplagen. De reglerna har tidigare gallt, férutom vid
konkurs, efter ansékan om férordnande av god man enligt ackordslagen. De galler
nu efter ans6kan om féretagsrekonstruktion.

Paragrafen galler inte nar motparten endast har fatt s.k. passiv stoppningsratt
men inte ratt att hava avtalet. Regler om passiv stoppningsratt finns i 61 § kdplagen.
Reglerna anses analogt tillampliga vid andra kontraktstyper &n kép (se bl.a. rattsfal-
let NJA 1986 s. 136 och Hastad, Sakratt avseende 16s egendom, femte upplagan
1994, s. 175). Utnyttjar motparten sin stoppningsratt, har galdenaren ratt att krava
fortsatt fullgérelse, om han stéller godtagbar sakerhet for sin egen kommande full-
gorelse (61 § fjarde stycket koplagen).

| sjétte stycket anges att avtal om anstallning &r undantagna fran paragrafens
tillampningsomrade.
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